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RESUMO: Com base no léxico gerativo, este artigo propée uma
descricao da polissemia légica do verbo ‘preparar’. Essa descri-
¢do mostra que a tendéncia tedrica no campo da semantica lexical
€ o desenvolvimento de uma representacéo lexical enriquecida.
Sao discutidas também as dificuldades que esse enriquecimento
da representacdo acarreta para a delimitacdo dos dominios do
conhecimento lexical e do conhecimento enciclopédico.
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1 - O Léxico Gerativo

m dos problemas enfrentados na tentativa de explicitar

o funcionamento do 1éxico é fornecer uma represen-
tacao formal da linguagem que dé conta do uso criativo das pala-
vras, sua natureza polimérfica, composicionalidade e demais
fenomenos de extensdo de sentido. S6 um modelo formado por
um sistema representacional enriquecido seria capaz de expres-
sar tais fenémenos de forma regular.

Muitas teorias buscaram criar tal modelo, mas acabaram en-
caixando-se em dois grandes grupos de teorias lexicais: baseadas
em redes — que organizam as palavras através de relacoes e elos — e
baseadas em primitivos fixos — que organizam as palavras em uma
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enorme lista de diferentes sentidos. Este ultimo grupo forma o que
se pode chamar de teoria SEL (Sense Enumeration Lexicon - Léxico
de Enumeracéao de Sentidos), que nio possui um poder explicativo
forte, pois apenas fornece uma lista de sentidos para as diferentes
acepgoes de um item lexical.

A teoria do Léxico Gerativo (doravante LG), abordagem de
James Pustejovsky (1995), disponibiliza algo muito proximo des-
se modelo enriquecido almejado: um sistema de representacio se-
mantica que inclui no item lexical argumentos, propriedades e
eventos a ele associados. Com isto, o LG pretende dar conta do
uso criativo das palavras (as palavras podem assumir novos sen-
tidos de acordo com o contexto em que sdo proferidas),
permeabilidade do sentido das palavras (os diferentes sentidos
das palavras nao sido isolados, mas tém relacées entre si) e ex-
pressao de varias formas sintaticas (as palavras podem apresen-
tar, a partir de um mesmo sentido de base, realizacdes sintaticas
diversas) (cf. Foltran et alli, 2000).

O LG propde-se a explicar um caso particular de inde-
terminacdo ou subespecificacdo semantica: a polissemia 16gi-
ca. A polissemia l6gica da-se quando os varios sentidos
associados a uma palavra sdo compativeis e complementares,
sem transitarem entre diferentes categorias lexicais. Um caso
classico € a palavra livro, que pode representar o contetido do
texto escrito ou o volume fisico, com capa, paginas etc. Outro
exemplo € universidade. Este item lexical pode significar, alter-
nativamente, a instituicao de ensino superior, o conjunto de
prédios que a formam, as pessoas que la trabalham ou estu-
dam. Para a explicagdo da polissemia logica, Pustejovsky ca-
racteriza os itens lexicais através de quatro niveis de
representacao: estrutura argumental, estrutura de eventos, es-
trutura qualia e estrutura de heranca lexical.

A estrutura argumental especifica o nimero e o tipo de ar-
gumentos de um predicado, codificando a informacao relativa as
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suas restri¢coes de selecdo. Esta especificacdo, entretanto, nao
se enquadra na nocao de restricdo selecional, de acordo com a
gual os verbos (tidos como nticleos) sdo os responsaveis pela se-
lecdo dos argumentos. A estrutura argumental proposta por
Pustejovsky assume que verbos e nomes efetuam a selecido de
argumentos, ou seja, assume que as relagoes lexicais dao-se pelo
principio da co-composicionalidade. Os argumentos podem ser
de quatro tipos:

e verdadeiros: sao sintaticamente obrigatérios, ficando a sen-
tenca agramatical quando nédo ha sua ocorréncia (ou quando
nao pode ser recuperada via contexto);

Ex.: Jodo comprou uma camisa.

e default: encontram-se implicitos, sendo opcionais;

Ex.: Joao construiu uma casa (de madeira).

* apagados: estao incluidos no significado de um elemento da
sentenca, s6 podendo ser explicitados se forem acompanha-
dos de um modificador;

Ex.: Joao foi encarcerado em uma priséo especial.

e adjuntos: introduzem expressées de modificacdo temporal
ou espacial que ndo fazem parte da estrutura semantica dos
demais itens.

Ex.: Jodo chegou cedo.

A estrutura de eventos define a quantidade e o tipo dos even-
tos relacionados ao elemento lexical. Os eventos podem configurar
estados, processos ou transicoes. Estados denotam um evento pon-
tual, atomico e homogéneo, ndo havendo alteracées no decorrer do
tempo do evento; um estado pode ser representado como (e,]. Pro-
cessos envolvem uma certa mudancga de estado no tempo do even-
to, mas nao ha determinacdo deste tempo, tampouco resultado
alcanc¢ado preciso; um processo é representado por [e,...e ]. As tran-
sigdes tém inicio e conclusio definidos, envolvendo dois eventos
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distintos e separados por uma determinada relacio de seqiiéncia
temporal (p. ex., “<” marca anterioridade de um evento em relacao
a outro); transic¢oes sdo esquemas do tipo [e, €,].

Um evento pode ser estruturado em subeventos. Um dos
subeventos pode ser o nucleo da acao (o qual recebe a marca “*").
Observem-se as sentencas abaixo:

(1) Joao matou Maria.

matar a e *< e, (énfase no processo)
(2) Joao morreu.
morrer a € < e,* (énfase no resultado)

Por sua vez, a estrutura qualia, considerada a grande contribui-
¢ao do LG para a semantica lexical, apresenta os atributos essenciais
de um item lexical, caracterizando-o de acordo com quatro papéis:

e formal: distingue o objeto em um dominio mais amplo, como
na hiperonimia e hiponimia. Leva em conta orientacdo, mag-
nitude, forma, dimensao, cor e posicdo, podendo apresentar
um argumento simples ou complexo (quando o valor do quale
provém de uma relacao entre tipos diferentes);

e constitutivo: define a relacdo entre o objeto e seus constitu-
intes, como na meronimia. Leva em conta as propriedades de
peso, material, partes e elementos componentes;

e télico: apresenta a funcéo do objeto;

* agentivo: apresenta os fatores envolvidos na origem do obje-
to, levando em conta se ha criador ou se é artefato, tipo natu-
ral ou cadeia casual.

Além do enriquecimento da representacao lexical obtido por
meio das estruturas de argumentos, qualia e de eventos, as pro-
priedades propriamente gerativas do modelo (no sentido especifico
de geracao de novos usos lexicais a partir de estruturas pré-deter-
minadas) sao asseguradas por trés regras composicionais que atu-
am sobre as representacoes lexicais enriquecidas. Sao elas: a coercio
de tipo, a ligacao seletiva e a co-composicionalidade.
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A coercéo de tipo € uma operacdo semantica que converte
um argumento para o tipo solicitado pela sentenca, evitando que
haja erro no processo de interpretacao (Pustejovsky, 1995: 59).
Para Pustejovsky, verbos eventivos como comecgar, por exemplo,
pedem sempre um evento (cf. Chisman, 2003). Se o argumento
disponivel nao configura um evento, ele devera ser convertido
em um, através do acionamento de seus papéis qualia, via coer-
cao de tipo:

(3) Jodo comecou o livro.

quale télico de livro = x 1€ y (evento) a Jodo comecou (a ler)
o livro.

A ligacdo seletiva € uma outra regra gerativa, pela qual o ad-
jetivo, num sintagma nominal, atua sobre determinado aspecto do
nome, quer dizer, a modificacdo da-se nio para o nome em si, mas
para uma de suas caracteristicas descritas na estrutura qualia. Os
exemplos abaixo explicitam a aplica¢io dessa regra:

(4) Joao € um digitador rapido.

quale télico de digitador = x serve para digitar a Jodo é um

digitador que digita rapidamente.

(5) Jodo € um digitador gentil.

quale formal de digitador = x é uma pessoa a Jodo é um

digitador que € uma pessoa gentil.

A terceira regra € a da co-composicionalidade. E baseada na
idéia de que a denotacao apropriada de uma expressao da-se atra-
vés da interacéo entre o nucleo e o complemento de um sintagma.
Assim sendo, ndo apenas o nucleo, mas também o complemento
colabora com o célculo semantico. Considere os exemplos abaixo:

(6) Joao cozinhou as batatas.

(7) Joao cozinhou o bolo.

em que batatas (espécie natural) pede um verbo de mudanca
de estado em (6) e bolo (artefato) pede um verbo de criacao em (7).
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Neste caso, o verbo em questdo assume, além do sentido de mu-
danca de estado, também o de criacdo de objeto, em (7).

E importante ressaltar aqui que Pustejovsky afirma que s6
ha um sentido para cozinhar, pois o seu significado modifica-se
apenas devido a informacées novas trazidas pelo complemento (ba-
tatas ou bolo). O verbo cozinhar seria, entdo, monossémico, tendo
como significado de base o valor de mudanca de estado. Quando
combinado a bolo, um artefato criado a partir de cozimento, ganha-
ria, por co-composi¢do, um novo sentido, ou seja, passaria a ser
um verbo também de criagao de objeto. A prépria semantica de
bolo faria referéncia ao processo de cozimento, em seu quale
agentivo, especificando este novo sentido. A interpretacdo do
sintagma verbal dependeria assim de uma interacdo entre a se-
mantica do verbo cozinhar e propriedades dos seus argumentos
licenciadas na estrutura qualia dos mesmos.

A dificuldade é que regras gerativas como essa ndo apresentam
restricoes especificas para sua aplicacio, especialmente nos casos em
que se licencia uma propriedade que advém do conhecimento enciclo-
pédico (cf. Moura, no prelo). Consideremos por exemplo uma regra de
coercdo de tipo proposta por Pustejovsky. Para este autor, o sujeito
semantico de um verbo de experiéncia é sempre um evento e, quando
a posi¢ao nao € ocupada por um evento, ha um processo de coercio
de tipo que o transforma em um. Em (8) abaixo, ndo ha dificuldade em
localizar no quale télico de livro uma interpretacdo como “Ler livros
entedia Joao”. O problema é como representar, em termos lexicais, o
evento na sentenca (9) abaixo, quando o que parece ser relevante ai é
o conhecimento enciclopédico que se tem de ricos:

(8) Livros entediam Joao.

(9) Ricos entediam Joao.

O LG de fato parece solucionar os casos de polissemia logica,
mas deixa pouco claro o limite para o enriquecimento do léxico e para
a aplicagao das regras gerativas. Considere os exemplos abaixo:
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(10) Maria comecou um cigarro.

(11) Maria comecou uma cerveja.

Em tais exemplos, a primeira interpretacdo advém do quale
télico (“Maria comecou a fumar um cigarro” e “Maria comecou a
tomar uma cerveja”). Todavia, € possivel que se faca também a in-
terpretacio das sentencas acima através do quale agentivo (“Maria
comegou a fazer um cigarro” e “Maria comecgou a fazer uma cerve-
ja"). A segunda interpretacdo decorre de conhecimento enciclopé-
dico: poucos convivem com pessoas que tenham o habito de fazer
cigarros, e menos ainda com pessoas que ainda saibam fazer cerve-
ja. As situacoes sao, entretanto, reais. O conhecimento do modo de
producao de cervejas e cigarros nao seria uma questio de conheci-
mento enciclopédico? (cf., para uma discussdo critica, Fodor e
Lepore, 1998; Gayral, 1998).

No entanto, essa falta de especificacdo dos limites léxico-en-
ciclopédia néo invalida a analise da polissemia logica feita pelo LG.
De fato, a descri¢do da polissemia do verbo preparar, feita a seguir,
pretende mostrar a validade da proposta do LG, ainda que o limite
léxico-enciclopédia permaneca ténue nessa teoria. No tratamento
do caso de polissemia légica levado a cabo aqui, o LG oferece um
quadro satisfatério das variagdes semanticas do verbo preparar,
ainda que em algumas ocorréncias o conhecimento enciclopédico
pareca essencial para o calculo do sentido.

2 A Polissemia do verbo preparar

O verbo preparar apresenta polissemia l6gica, pois possui sig-
nificados diversos que podem ser correlacionados de maneira regu-
lar. Argumenta-se aqui que sua polissemia é produzida pela regra
de co-composicionalidade. Ou seja, os diferentes sentidos do verbo
derivam de sua combinagdo com os sintagmas nominais em posi-
cao de complemento, em um processo semelhante ao caso de cozi-
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nhar, no qual € a presenca, na posicao de complemento, de batatas
ou bolo, por exemplo, que define seu sentido. Assim, preparar e cozi-
nhar sdo verbos de mudanca de estado (ou verbos de transicido) que
por vezes assumem o sentido de verbos de criacio de objeto (quando
combinados, por exemplo, com bolo). Assinale-se, portanto, que o
verbo em questdo podera assumir o sentido de criacdo de objeto,
mas sem perder o seu sentido basico de mudanca de estado.

O objetivo aqui € descrever essa polissemia, investigando que
elementos semanticos do contexto sentencial podem indicar o sen-
tido do verbo preparar a ser acionado. Busca-se definir se os meca-
nismos necessarios para a interpretacao de sentencas com este verbo
sao gerativos ou se dependem de conhecimento enciclopédico.

Como amostragem, foram extraidos exemplos de preparar dis-
poniveis no corpus de Portugués do Brasil compilado pelo Niicleo
Interinstitucional de Lingiiistica Computacional (NILC)'. A pesquisa,
entretanto, ndo se pretende quantitativa. O corpus aqui deve apenas
prover a ocorréncia de diferentes casos e, conseqiientemente, pro-
porcionar maior fidelidade & regularidade lingiiistica em observacao.

Para o tratamento da polissemia em questéo, foram conside-
rados os seguintes critérios:
* numero de argumentos;

° tipo semantico do argumento complemento do verbo: even-
tos, pessoas, artefatos e nao-artefatos (espécies naturais);

® natureza sintatica do verbo: transitivo e reflexivo;

e tipo seméantico do verbo: mudanca de estado, mudanca de

estado com criagdo de objeto e mudanca de estado com pos-
sivel criagdo de objeto.

' O corpus contém cerca de 35 milhées de palavras retiradas de textos em prosa. O
recorte deste artigo inclui dez diferentes cadernos da Folha de Sio Paulo de 1994,
disponiveis em http://www.portugues.mct.pt, e totalizando 331 ocorréncias do ver-
bo preparar (foram desconsideradas as com participio passado, por haver a possibi-
lidade de serem casos de adjetivos, 0 que contrariaria a polissemia légica).
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A classificacao sera feita com base no tipo semantico do ar-
gumento complemento do verbo. Cada tipo sera subclassificado de
acordo com a estrutura argumental em que o verbo pode ocorrer.

2.1 Argumento complemento do verbo: evento

Nos casos em que os argumentos em posicdo de complemen-
to sao eventos, a acdo verbal designa atividades de planejamento,
sendo a preparacdo uma realizacio prévia, e que nem sempre asse-
gura a existéncia do evento em questido. Em outras palavras, o fato
de preparar um show, por exemplo, néo indica o acontecimento do
show, isto €, ha uma mudanca de estado entre o show nao prepara-
do para acontecer e o preparado para acontecer, mas nao ha neces-
sariamente a cria¢do do evento show. Isto pode ser confirmado se
fizermos uma comparacéo de preparar com fazer:

preparar o show ? fazer o show
preparar a visita ? fazer a visita
preparar a turné ? fazer a turné

Em todos os exemplos acima, o preparo nao assegura o acon-
tecimento do evento. Ha uma clara diferenca temporal entre o pro-
cesso preparatério e a realizacdo do show, da visita ou da turné. O
que temos entao € o sentido de verbo de mudanca de estado com
possivel criacao de objeto (correspondente ao evento). Neste grupo,
as estruturas argumentais possiveis sao:

a. X preparar evento
(12) A Epson prepara o lancamento de 18 novos produtos.
b. x preparar evento para data

(13) A Volkswagen prepara para outubro, na Alemanha, o lan
camento do novo Pélo alemao.
¢. X preparar evento para objetivo

(14) Richard prepara uma turné nacional para mostrar seu
repertorio cool.
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Em (b), o terceiro argumento (para outubro em (13)), quando
referente a tempo, indica apenas um argumento adjunto, sem in-
terferir no sentido que deve ser acionado no verbo. Sua natureza
sintatica e semantica difere do argumento verdadeiro o lancamento
do novo Pdlo aleméio, cujo tipo semantico (evento) define, por co-
composicionalidade, o sentido do verbo preparar como mudanca de
estado com possivel criagéo de objeto.

2.2 Argumento complemento do verbo: pessoas

No caso em que argumentos em posicéo de complemento sao
pessoas, a acao verbal refere-se unica e exclusivamente a uma
mudanca de estado. Isso é esperado, uma vez que pessoas nao
sofrem um processo de criacido, mas algumas de suas qualidades
podem ser transformadas. Pode-se argumentar que, em casos como
(15) abaixo, os profissionais foram criados pela acao verbal. Mas o
que se cria, nesse caso, ndo € uma pessoa, mas uma fung¢io ou
uma propriedade associada a pessoa:

(15) Entretanto, nenhum curso universitario no Brasil prepa-
ra profissionais para assumir cargos estratégicos no mercado
de trabalho do agrobusiness.

A analise adotada aqui sera considerar a seguinte estrutura
subjacente para (15): “o curso universitario prepara pessoas para
serem profissionais”. Assim, estas ocorréncias foram tratadas, em
termos de codificagéo dos dados, como argumento do tipo pessoa e
verbo do tipo mudanca de estado. Neste grupo, as estruturas
argumentais possiveis sdo:

a. X preparar uma pessoa para objetivo

(16) Entretanto, nenhum curso universitario no Brasil prepa-
ra profissionais para assumir cargos estratégicos no mercado
de trabalho do agrobusiness.
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(17) Fundacao de MG prepara herdeiro [para assumir

a empresa].

b. pessoa preparar-se para objetivo
(18) Cavaleiros se preparam para finais do enduro.

(19) Os atropelos afetaram até quem vinha se preparando ha
algum tempo [para a criacao da URV].

Os objetivos podem estar implicitos, como em (17) e (19), sen-
do facilmente recuperados pelo contexto das sentencas anteriores.

2.3 Argumento complemento do verbo: artefato

Os artefatos sdo objetos que nio s6 necessitam de um pro-
cesso para ficarem prontos como também s6 passam a existir a
partir de tal processo. Os casos analisados denotam, além de mu-
danca de estado, o sentido de verbo de criacio, pois a preparacio e
a criagdo do objeto sdo, na verdade, processos simultaneos. O sen-
tido de preparar aqui confunde-se com o de fazer:

preparar o suco = fazer o suco
preparar o relatério = fazer o relatério
preparar o livro = fazer o livro

Um exemplo deste tipo é:

(20) Ele também utiliza um processador de texto para prepa-
rar documentos do trabalho.

No entanto, ha casos em que os artefatos sofrem mudanca de
estado apenas, sem criacao de objeto. Mas estes casos estao restri-
tos a uma estrutura argumental especifica, do tipo “x prepara arte-
_fato para objetivo”, como nos exemplos abaixo:

(21) Como preparar um vaso para suas plantas.

(22) O seletor prepara a TV para o futuro.
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Neste caso, a interpretagdo especifica do verbo preparar de-
pende nao apenas do tipo semantico do complemento, mas tam-
bém da estrutura argumental em que ocorre. Assim, diferentes
estruturas argumentais acionam sentidos diferentes:

Criacao de objeto:
a. x preparar artefato

(20) Ele também utiliza um processador de texto para prepa-
rar documentos do trabalho.

Mudanca de estado:
b. x preparar artefato para objetivo

(22) O seletor prepara a TV para o futuro.

2.4 Argumento complemento do verbo: objetos
nao-artefatos

A diferenca semantica relevante aqui € entre objetos produzi-
dos pelo homem com uma fungao definida (artefatos) e objetos nao
produzidos pelo homem (as espécies naturais). Na posicio de com-
plemento do verbo preparar, os objetos que nio sao artefatos so-
frem apenas mudanca de estado, sem criacdo de objeto. E o caso
dos exemplos abaixo:

(23) Prepara a pele para o bronzeamento e hidrata.

(24) Prepare seu brago para o jogo.

O sentido, neste caso, assemelha-se ao examinado nos casos
de co-composi¢cao com pessoas, ou seja, ha um processo de transi-
¢ao nao acompanhado de criacio de objeto. Note-se também que a
interpretag¢ao do verbo preparar muda de acordo com o tempo ver-
bal. No presente, ha a indicagido de uma capacidade de mudanca
(prepara a pele) ou de uma agio potencial (prepare seu braco). No
passado, a mudanca ocorreu efetivamente.
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A estrutura argumental para o grupo dos objetos nao-artefa-
tos na posicdo de complemento é:

a. x preparar nao-artefato para objetivo

(23) Prepara a pele para o bronzeamento e hidrata.

De acordo com o que foi observado no corpus, e com base no
LG, uma série de regularidades no uso do verbo preparar podem
ser estabelecidas:

i. A co-composicao de preparar com pessoas aciona sempre o
sentido de mudanca de estado no verbo;

ii. A co-composicao de preparar com eventos aciona sempre
o sentido de mudanca de estado no verbo, podendo ser
seguido de uma criacéo de objeto. Isto porque deve fazer
parte da representacdo semantica de eventos (a0 menos
os eventos com um agente definido) que eles sdo precedi-
dos de planejamento e organizacdao. Uma vez que preparar
trata apenas de tal processo anterior, a criacao do evento
fica como possibilidade apenas;

iii.A co-composicdo de preparar com objetos nao-artefatos
(espécies naturais) aciona o sentido de mudanca de esta-
do, sem criacao de objeto;

iv.O verbo preparar projeta quatro estruturas possiveis: x
preparar y, X preparar y para z, X preparar y para w € x
preparar-se para z, sendo z um objetivo e w uma localiza-
cao temporal;

v. No caso de co-composicido com artefatos, a interpretacéo
especifica do verbo preparar depende nao apenas do tipo
semantico do complemento, mas também da estrutura
argumental em que ocorre.

3 L.G e conhecimento enciclopédico: algumas
dificuldades

Considere os exemplos abaixo:

(25) Prepare a tralha para pescaria no Pantanal.
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(26) Em tempo de festa e Copa do Mundo, é bom ir preparan-
do os apetrechos para ver pela TV as partidas de futebol nos EUA.

Nesses casos, preparar significa organizar. Preparar € um verbo
de mudanca de estado que pode ou nao ser acompanhado por cri-
acao de objeto, e a selecdo de um ou outro sentido deriva, como
vimos, da regra de co-composicdo. Mas definir que a natureza da
mudanca de estado nos casos (25) e (26) significa especificamente
organizacao de uma série de itens parece depender do conhecimen-
to enciclopédico.

Ha uma solucgao simples para essa dificuldade, no ambito do
LG. O que o modelo prevé é que em (25) e (26) havera a selecao do
sentido de mudanca de estado, sem criacdo de objeto, em vista da
regularidade (v) acima especificada. A natureza especifica da mu-
danca de estado € subespecificada no modelo, sendo definida ape-
nas pelo conhecimento enciclopédico. Nesse caso, este tipo de
conhecimento apenas especifica um sentido ja previsto pelas re-
gras lexicais. Um caso mais complicado € o de (27) abaixo:

(27) O vestibulando deve preparar desde ja os documentos.

Esta sentenca € ambigua, podendo significar “fazer os docu-
mentos” ou “organizar os documentos”. No tratamento proposto
na secao acima, teriamos duas possibilidades de analise da sen-
tenca (27), ou seja, duas estruturas semanticas seriam atribuidas
a essa sentenca:

a. criacao de objeto:

X preparar artefato

b. mudanca de estado:

x preparar artefato para objetivo

Nesse caso, na interpretacao b, o terceiro argumento (para
objetivo) estaria implicito no contexto e corresponderia a (para a
inscrig¢ao), resultando na interpretacdo de mudanca de estado. No
entanto, € dificil ver como se daria, de forma automatica e formal, a
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recuperacao desse terceiro argumento. O que parece acontecer €
que o conhecimento enciclopédico prové a interpretacao correta.
Esse é um caso de dificil solucio, a primeira vista, no tipo de trata-
mento aqui adotado.

Apesar desta dificuldade, o tratamento da polissemia do ver-
bo preparar no ambito do LG capta o que parece ser essencial nes-
se tipo de verbo. O funcionamento dessa polissemia depende
basicamente de dois fatos:

i. Em todos os casos encontrados, preparar representa um
verbo de mudanca de estado. Apesar de a criacao de objeto
poder ocorrer, a representacao lexical desse verbo apresen-
ta sempre dois eventos restritos por anterioridade, ou seja,
ha sempre um evento e, anterior e processual, e um evento
e, posterior, indicando resultado;

ii. Em todos os casos de criacao de objeto, o sentido € gerado
por um processo de co-composicionalidade.

Quando a interface léxico-enciclopédia apresenta-se como
uma dificuldade na analise, ha a possibilidade de evocar as
solucoes ja indicadas:

i. O sentido lexical € subespecificado, como em (25) e (26), e
o conhecimento de mundo apenas o especifica. O mesmo
ocorreria em relacio a exemplos como (10) e (11). A repre-
sentacao lexical de cigarro e cerveja deixa subespecificado
se essas palavras licenciam ou nao, nos diferentes con-
textos, o quale agentivo;

ii. Casos de ambigtiidade como em (27) podem ser explicados
pela recuperacio de argumentos no contexto.

A solucéo (ii), no entanto, nao indica que formalismo propi-
ciaria essa recuperacao de argumentos no contexto, de modo que
a interface 1éxico-enciclopédia continua a ser uma dificuldade no
LG, ainda que ela s6 se apresente em alguns casos, em meio a
regularidades mais gerais. Mas o LG, apesar de apresentar proble-
mas na separacdo do que é conhecimento enciclopédico e o que
deve realmente ser tido como conheciménto lexical, mostra-se con-
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sistente e inovador. Em comparacdo com teorias anteriores de se-
mantica lexical, € bastante econémico.

Ha, certamente, elementos ndo-composicionais (de conheci-
mento enciclopédico) na criacao de sentidos lexicais, sentidos que
somente a dinamica discursiva pode especificar (cf. Moura, 2003).
Mas isto néo invalida a construcao composicional de sentidos que
o LG sistematiza. Mesmo sabendo que outros processos
interpretativos estao em jogo, a posicao defendida aqui é a de que o
LG vem esclarecer em muito a estrutura pela qual os sentidos lexicais
se formam. A proposta de que o léxico contém diversas proprieda-
des que possibilitam, a partir de regras semanticas sistematizaveis,
produzir sentidos adaptados a diferentes contextos representa um
convincente argumento para o desenvolvimento de modelos formais
de tratamento do 1éxico.

ABSTRACT: Based on generative lexicon, this paper proposes a
description of the logical polysemy of the Brazilian Portuguese
verb ‘preparar’(‘to prepare’). This description shows a theoretical
trend in the field of lexical semantics to develop an enriched lexical
representation. This paper also discusses the consequences that
this enrichment has to the delimitation between the different
domains of lexical and encyclopedic knowledge..

KEYWORDS: lexical semantics;generative lexicon; polysemy;
encyclopedic knowledge; co-composition.
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