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OS DIFERENTES TIPOS DE VERBOS E SUAS
REPERCUSSOES NA SINTAXE

Ronice Muller de Quadros™*!

RESUMO: A proposta deste trabalho serd a de, inicialmente,
apresentar alguns dos aspectos gramaticais da lingua de si-
nais brasileira através de uma breve descricdo da sua estrutu-
ra da frase. Essa descrig@o torna-se necessdaria aqui, uma vez
que se entende ter como leitores deste artigo, lingtiistas em ge-
ral, especialmente, lingtiistas gerativistas que ndao estejam fami-
liarizados com os estudos das linguas de sinais. Posteriormente,
o foco deste trabalho deter-se-a a alguns problemas observados
em relagdo a estruturas geradas com diferentes tipos de verbos
que parecem complicar as propostas standard de organiza¢do
sintatica da estrutura da frase em fungdo das caracteristicas
intrinsecas da modalidade visual-espacial. O objetivo serd o de
explorar as repercussées sintdaticas dessas caracteristicas as-
sumindo que as linguas de sinais, assim como todas as linguas
naturais, seguem os mesmos principios que regem as linguas
humanas podendo, portanto, utilizar-se de todo o aparato tedri-
co e técnico da Teoria Gerativa.

PALAVRAS-CHAVE: lingua de sinais brasileira; gramdtica gerativa;
morfologia verbal

*  Universidade Federal de Santa Catarina — UFSC.

! Esta pesquisa foi parcialmente financiada pela CAPES e pela University of
Connecticut. As analises mais recentes estdo sendo financiadas pelo CNPq. Partes
deste trabalho serdo incluidas no livro Lingua de Sinais Brasileira: Estudos
Lingtiisticos de Ronice Miller de Quadros e Lodenir Becker Karnopp a ser editado
pela ArtMed. Porto Alegre. 2004.



Quabros, Ronice Muller de. Gramdtica da lingua de sinais brasileira: os diferentes ...

A estrutura da frase na lingua de sinais brasileira?

A investigacdo da estrutura da frase na lingua de sinais
brasileira tornou-se relevante, no sentido de verificar
se esse tipo de lingua que se apresenta em uma modalidade dife-
renciada, a modalidade visual-espacial, segue 0s mesmos principi-
0s que regem as linguas humanas. Este estudo envolve analises da
sintaxe da lingua de sinais brasileira, relacionando-as com as in-
vestigacdes realizadas com outras linguas. Os resultados encon-
trados podem apresentar grande repercussao nos estudos das
linguas de sinais, bem como, nos estudos das linguas faladas, pois
evidencia uma organizacdo bastante comum que ultrapassa a ques-
tao da modalidade. Os efeitos de modalidade, portanto, restringem-
se as questdes que estio diretamente relacionadas com as interfaces.

Sendo assim, o proéprio Chomsky reconhece o estatuto das
linguas de sinais:

A concepcdo de que a articulacdo e a percepcéo envolvem a
mesma interface (representagéo fonética) é controversa, os pro-
blemas obscuros relacionados & interface C-I (conceptual-in-
tencional) € ainda mais. O termo “articulatério” é téo restrito
que sugere que a faculdade da linguagem apresenta uma mo-
dalidade especifica, com uma relagdo especial aos érgéos vo-
cais. O trabalho nos tiltimos anos em lingua de sinais eviden-

cia que essa concep¢ao € muito restrita. Eu continuarei a usar

*  Assiglas utilizadas ao longo do texto séo as seguintes: TopicP - Topic Phrase (Sintagma
de Tépico); FP - Focus Phrase (Sintagma de Foco); CP - Complementizer Phrase
(Sintagma Complementizador), IP - Inflection Phrase (Sintagma Flexional); AgrP —
Agreement Phrase (Sintagma de Concordancia); TP — Temporal Phrase (Sintagma Tem-
poral); VP - Verbal Phrase (Sintagma Verbal); DP - Determiner Phrase (Sintagma
Determinante), WH para palavras ou construgdes QU, ou seja, palavras ou constru-
¢oes contendo ‘quem, o que, como, onde, por que, que, quando’; SVO - Sujeito —
Verbo - Objeto. Sao usadas glosas em portugués para os exemplos da lingua de
sinais brasileira. As marcas nio-manuais que co-ocorrem com as palavras sdo
indicadas através de colchetes com a indicagao do tipo de marca ndo-manual (‘top’
para tépico, ‘neg’ para negacéo, *hn’ para afirmativa com foco, ‘wh'’ para interrogativas,
‘asp’ para aspecto, ‘cl’ para classificadores e indices para concordancia). Também
sera indicado o uso de énfase com repeticao dos sinais com a marca +.
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o termo, mas sem quaisquer implicagdes sobre a especificidade
do sistema de output, mantendo o caso das linguas faladas.
(Chomsky, 1995:434, nota de rodapé 4°).

Quadros (1999, 2000) propds a arquitetura da estrutura da
frase da lingua de sinais brasileira no contexto de investigacao do
programa gerativista (Chomsky, 1995). As andlises envolvem desde
a ordem das palavras as operagbes sintaticas, incluindo posicées A
(argumentais) e A'(ndo-argumentais). A autora conclui que a lingua
de sinais brasileira ¢ uma lingua SVO. Ha varias evidéncias que
indicam isso, apesar de serem identificadas variacées dessa ordem.
Entre elas, apresentam-se as seguintes:

e Assentencas SVO sdo gramaticais sem informacoes adicionais:

(1) JOAO GOSTAR MARIA
O Joao gosta da Maria
(2) JOAOa [aENVIARb CARTA MARIAb]conc

O Joao enviou a carta para a Maria.

e OSV e SOV sao ordens derivadas somente mediante alguma
marca especial (presenca de tragos), tais como as marcacoes
nao manuais que coocorrem com as palavras:

(3) [MARIAJt6pico JOAO GOSTAR
A Maria, o Jodo gosta.
(4) [JOAOaltépico [MARIADb]tépico [aENVIARb] CARTA

O Joao, para Maria, enviou a carta

Nos dois exemplos, houve topicalizacdo. A topicalizacdo é
identificada através de uma marcag¢do ndo-manual de elevacdo das
sobrancelhas podendo ser associada a elevacido da cabeca sobre o
escopo do elemento topicalizado. Além da topicalizacdo, pode-se

® Tradugao feita pelas autoras Ronice Miiller de Quadros e Lodenir Karnopp em Lin-
gua de Sinais Brasiliera: Estudos Lingilisticos. Editora ArtMed: Sao Paulo. 2004.
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observar construgées com outras marcas nao-manuais, como aque-
las associadas com construcdes com foco (movimento de énfase no
final da frase em concordancia com o tipo de construcao: afirmati-
va, negativa, interrogativa), com interrogativas (elevacdo da cabeca
com franzimento da testa para construcées WH, rebaixamento da
cabeca com elevacdo das sobrancelhas para interrogativas SIM/
NAO, entre outras) e com negativas (rebaixamento dos labios po-
dendo ser associado com o movimento negativo da cabeca)?.

Como Fischer (1973) observou na lingua de sinais america-
na, parece que tais ordenagdes fazem uso mais irrestrito do espaco
(no caso das estruturas que marcam concordancia com utilizacao
de pontos no espago) ou de alguns outros mecanismos de ordem
nao-manual (incluindo expressées faciais e uso do corpo)®.

H& uma analise em andamento de Lillo-Martin e Sander a respeito da relacdo de marca-
¢6es ndo-manuais associadas as diferentes construcdes de diferentes linguas de sinais
como possiveis manifestacées do campo da prosédia. Vale destacar que desde Liddell
(1980) da-se um tratamento gramatical a tais manifestacdes na lingua de sinais ameri-
cana (como algo “colado” as estruturas gramaticais da lingua de sinais americana). Para
os fins propostos neste trabalho, as marcac¢des ndo-manuais servem de pistas para os
diferentes tipos de construgdes analisados neste artigo. Percebe-se diferenca entre ele-
mentos nao-manuais obrigatérios e opcionais. No primeiro caso, ndo ha duavidas em
relagdo as construgdes com tépico, interrogativas, com concordancia e negativas.
Quadros (1995, 1997) apresenta uma andlise da utilizacdo do espago na lingua de
sinais brasileira. Este uso do espaco é bastante comum nas linguas de sinais em geral
e inclui o estabelecimento de pontos (locus) a frente do sinalizante que representam os
referentes utilizados no discurso. Tanto os sinais como a concordancia verbal utilizam
estes pontos para referir e retomar os referentes introduzidos no discurso. Vale desta-
car a possibilidade de utilizar o corpo para indicar referentes no espaco. Na literatura
das linguas de sinais, este uso é referido como role play. O sinalizante toma os pontos
estabelecidos no espaco alternativamente para “atuar” como o referente transforman-
do o texto em discurso direto. Alguns verbos utilizam estes pontos no espacgo para
marcar a relagao entre o sujeito e o verbo através da direcionalidade. Isso é referido
neste artigo como marcagio de concordancia. Na lingua de sinais brasileira, assim
como observado em outras linguas, ha verbos que utilizam este pontos no espaco
classificados como verbos com concordancia e ha verbos que nao utilizam tais pontos
sendo classificados como sem concordancia. Na segunda parte do presente trabalho,
sera apresentada uma descri¢do desses verbos. Ha varios estudos analisando a utili-
zagdo de pontos no discurso, entre eles, vale destacar Klima e Bellugi (1979) para uma
analise classica do uso do espago gramatical na lingua de sinais americana e Liddell
(1995) que apresenta uma anélise detalhada e alternativa.
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A extracdo de um objeto oracional para uma posicdo mais
alta entre o sujeito e o verbo principal ndo é permitida:

(5) JOAO PENSA [MARIA INTELIGENTE]
(6) * JOAO [MARIA INTELIGENTE] PENSA
O Jodio pensa que a Maria é inteligente.

Este teste foi aplicado por Fischer (1973, 1975) na lingua de
sinais americana verificando que nesta lingua néo era possivel a
extracao de objetos oracionais para uma posicdo mais alta em es-
truturas complexas como acontece com estruturas simples em al-
guns contextos especificos.

e Advérbios temporais e de freqiiéncia ndo podem interromper o
constituinte VP que inclui o verbo e o objeto [VP[V NP]] na lin-
gua de sinais brasileira®. Tais advérbios podem ser focalizados
apresentando uma cépia em posi¢ao final:

(7) ONTEM JOAO COMPRAR CARRO
(8) *JOAO COMPRAR ONTEM CARRO
(9) ONTEM JOAO COMPRAR CARRO [ONTEM lhn

Ontem o Jodo comprou um carro.

¢ Note que ainda um exemplo relevante para a ordem SVO na lingua de sinais brasileira
esta associada a exemplos com advérbios com estruturas que ndo podem ser geradas
como *JOAO SEMPRE CARRO NOVO COMPRAR’ ou “*ONTEM JOAO CARRO NOVO
COMPRAR'. Vale destacar que o verbo COMPRAR na lingua de sinais brasileira pode ser
considerado como um verbo com concordancia. Se este for o caso, os exemplos mencio-
nados passam a ser gramaticais, sendo que no primeiro exemplo haveria a associaciao
com aspecto: ‘JOAOa SEMPRE CARROb NOVO [aCOMPRARb+]asp’ ¢ ‘ONTEM JOAOa
CARRODb NOVO aCOMPRARD’. Neste tiltimo exemplo ainda, € possivel ter uma interrup-
¢éo depois do advérbio, depois de JOAO e depois de CARRO NOVO gerando esta senten-
¢a (do tipo mencionado por Carol Padden (1990) como introducées independentes de
referentes com cliticos ou, segundo Lillo-Martin (1986), com a realizacdo de um verbo
com concordancia em uma sentenca independente com os pronomes nulos). Provavel-
mente, tais estruturas sejam licenciadas em funcéo da interacdo com a concordancia
marcada no verbo e a marcac¢io de aspecto. Considerando a interacido dos advérbios
com tais estruturas, apresenta-se mais um possivel argumento para a ordenacdo SVO
como sendo a ordenacao basica da qual geram-se as demais derivacdes.
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e Modais parecem ocupar a posicao entre IP(ou AgrP) e VP; e as
restricoes observadas sdo similares aquelas observadas com
advérbios: (i) os modais nao aparecem dentro da unidade VP;
(ii) os modais podem ser focalizados apresentando-se duplicado
na posicao final da derivacao; e (iii) como conseqiiéncia de (ii), a
matriz dos modais pode ser nula (para OSV e SOV: OS(M)VM,
S(M)OVM; para SVO: S(M)VOM):

(10)JJOAO PODER COMPRAR CARRO

(11) *JOAO COMPRAR PODER CARRO

(12) JOAO PODER COMPRAR CARRO [PODER |hn
(13) JOAO COMPRAR CARRO [PODER ]hn

A seguir apresentam-se alguns exemplos que indicam a dis-
posicao das categorias funcionais representadas na estrutura da
frase da lingua de sinais brasileira.

Construcoes interrogativas:

e O elemento-wh pode manter-se in situ ou ser movido para a
posicao de Spec de CP. Quadros (1999) conclui que a direcéao do
movimento-wh € para a esquerda e que a marcaciao nao-mantu-
al associada as derivagoes interrogativas se espalha obrigatori-
amente sobre o dominio de c-comando de CP:

(14) [QUEM JOAO GOSTAR|wh
(15) [JOAO GOSTAR QUEM]wh

A marcacao nao-manual interrogativa WH envolve a elevacao
da cabe¢a com um movimento curto intermitente para cima e para
baixo, com o franzimento da testa. Essa marcacio manual esta sem-
pre associada com as construgées interrogativas WH tipicas, isto é,
sentencas do tipo apresentado em (14) e em (15) e também em cons-
trucées duplas (tratadas a seguir como construcées com foco).

Construcées com foco:

e FP envolve construcées duplas com nucleos da sentenca:
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(16) JOAO PODER COMPRAR CARRO [PODER]foco
(17) JOAO COMPRAR CARRO [COMPRAR]foco

(18) [QUEM JOAO GOSTAR [QUEM]lwh

Quanto a posi¢ao de FP, Quadros (2000) sugere estar situada
acima de IP. FP € projetada quando um elemento da sentenca é
enfatizado sendo associado ao traco [+foco] e quando néo for uma
interrogativa com foco. Assim, ap6s o elemento focalizado ser movi-
do para a checagem do traco de F, IP (ou AgrSP) (que contém o
elemento focalizado) move-se para o Spec de FP. Como observado
através dos exemplos, o elemento focalizado pode ser realizado fo-
neticamente ou nao. Interessantemente, observou-se que a marca-
¢ao nao-manual associada ao foco no final da sentenca se espalha
sobre o traco IP, uma vez que, embora vazio, a marcacido ndao-ma-
nual é preservada. Quando se apresenta um elemento WH focado,
propde-se que o proprio CP tenha um traco de foco, pois nao foram
encontrados exemplos nesta lingua em que outro componente seja
focado quando ha presenca de estrutura WH. Portanto, a constru-
cao dupla associada a CP parece ser inerentemente focada, exclu-
indo a possibilidade de outro elemento da sentenca ser focado. Neste
caso, a duplicacao de WH pode ser a realizacdo da copia do movi-
mento (no sentido de Nunes, 1999; Nunes & Quadros, in progress).

Construcgoes com tépico:

e As construgdes com topico sao muito comuns na lingua de si-
nais brasileira com o deslocamento do objeto para a posicao
inicial e/ou a topicalizagdo do sujeito. A marcacdo nao manual
de topico é associada somente com o elemento topicalizado (ca-
rater particular das adjuncoées):

(19) [, CARROlt6pico [, QUEM COMPROU}wh

Quando as construgoes de TopicP e de CP co-ocorrem, o topi-
co esta necessariamente fora do escopo de CP, uma vez que a mar-
cac¢do ndo manual associada com o CP nao se espalha sobre o tépico.
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Topico € adjunto a CP com uma marcac¢do ndo manual indepen-
dente que co-ocorre somente com o elemento topicalizado.

Considerando essas construcgées, podem-se explicar as varia-
¢oes encontradas na lingua de sinais brasileira relativas a ordem
SVO. Por exemplo, FP como uma categoria independente acima de
IP, explica as construcoes SOV com verbos sem concordancia. Esta
derivacao € originalmente SVO com o apagamento do verbo em IP,
ou seja, S(VJOV. No caso de SOV com verbos com concordancia a
operacao pode ser outra: o verbo move-se para AgrO licenciando o
movimento do objeto para o Spec de AgrOP. Algumas derivacdes OSV
podem ser geradas por estarem associadas com tépicos (TopicP)?.

Percebe-se que o comportamento dos verbos parece também
autorizar alguns tipos de construcoes e nao outras dependendo de
sua tipologia (verbos com e sem concordancia). Assim, a proxima
parte deste trabalho sera analisar a tipologia dos verbos da lingua
de sinais e considerar suas possiveis implicacdes na sintaxe. Essa
analise parte da descrig¢do da estrutura da frase da lingua de sinais
brasileira apresentada até aqui. Primeiramente, sera apresentada
uma breve descri¢do da tipologia dos verbos da lingua de sinais
brasileira. Posteriormente, sera realizada uma analise da concor-
dancia na lingua de sinais brasileira e demais linguas de sinais,
uma vez que ha propostas que colocam em cheque a existéncia da
concordancia nestas linguas. Serdo apresentadas varias evidénci-
as de ordem linguistica e psicolingtistica sobre o reconhecimento
da concordancia gramatical nas linguas de sinais.

Uma breve tipologia dos verbos nas linguas de sinais

Antes de considerar o comportamento dos verbos na lingua
de sinais e suas implicac¢bes na sintaxe, faz-se necessaria uma bre-

7 Vale destacar que tais andlises merecem ser revistas considerando o fato de serem
iniciais. A lingua de sinais brasileira passou a ser investigada no ambito da Teoria
Gerativa a partir de Quadros (1995, 1999); portanto, ha muito a ser investigado.
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ve discussdo sobre os diferentes tipos de verbos encontrados na
lingua de sinais brasileira. Quadros (1999) simplificou a classifica-
cao dos verbos na lingua de sinais brasileira em verbos com e sem
concordancia verbal (non-plain e plain verbs). Essa opc¢ao justifica-
se, pois acomoda em duas classes verbais todas as formas verbais
encontradas na lingua de sinais brasileira devidamente explicadas
através das propostas de Lasnik (1995) e Bobaljik (1995) que tam-
bém desenvolvem analises com duas possibilidades, posteriormen-
te apresentadas em mais detalhes. No entanto, ha outras
manifestagdes que compreendem expressdes verbais que poderiam
complicar a analise. Por exemplo, os verbos chamados de ‘verbos
manuais’ (handling verbs) e os proprios classificadores. Assim, sera
apresentada a seguir uma breve descricdo da tipologia dos verbos
investigada em diferentes linguas de sinais.

Os verbos sem concordancia

S&o verbos que nao se flexionam em pessoa e niimero € nao
tomam afixos locativos, mas se flexionam em aspecto. Exemplos
dessa categoria na lingua de sinais brasileira sio CONHECER,
AMAR, APRENDER, SABER, INVENTAR, GOSTAR.

Os verbos com concordancia

Sao verbos que se flexionam em pessoa, numero e aspecto.
Tais verbos estabelecem uma trajetéria no espaco partindo de um
ponto em direcao a outro ponto, estabelecidos no espaco (normal-
mente, sujeito e objeto da sentenca, respectivamente). Exemplos
dessa categoria na lingua de sinais brasileira sdo DAR, ENVIAR,
RESPONDER, PERGUNTAR, DIZER, PROVOCAR. Quadros (1999)
incluiu os verbos “espaciais” nesta classificacdo. Tais verbos pos-
suem afixos locativos, como por exemplo, VIAJAR, IR e CHEGAR.
Vale destacar que muitos autores (por exemplo, Padden, 1988) fa-
zem a distin¢do entre os verbos com concordancia e os verbos
locativos. Quadros optou por inclui-los nesta categoria, uma vez
que, sintaticamente, tais verbos parecem apresentar o mesmo com-
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portamento, ou seja, tém tragos a serem checados gerando o des-
dobramento de IP em Agr e TP.

Vale mencionar que alguns verbos podem ser classificados
como sem concordancia ou com concordancia. Sdo verbos que
sdo classificados como sem concordancia, mas que podem ser si-
nalizados em um determinado ponto incorporando o referente.
Lillo-Martin e Quadros (em elaboracao) verificaram que tais ver-
bos apresentam o mesmo comportamento sintatico de verbos com
concordancia quando se comportam incorporando o ponto no es-
paco. O teste para tal constatagao relaciona-se com a distribuicao
da negacao conforme serd apresentado em detalhes posteriormen-
te. Os verbos sem concordancia nao admitem a negacao antes do
verbo, ao contrario dos verbos com concordancia na lingua de
sinais brasileira.

(20) TU [aCOMPRARD], DEPOIS [bTRAZERCc]
Tu compras (as coisas) e depois trazes (para mim)

(21) TU NAO [aCOMPRARD].
(22) *TU NAO COMPRAR

Aspecto pode ser marcado tanto em verbos com ou sem con-
cordancia. Isso indica Aspecto ser uma categoria funcional inde-
pendente. Os verbos associados com aspecto na lingua de sinais
brasileira aparecem em posic¢éo final:

(23) JOAO CARTA [ESCREVER+]aspecto
(24) *JOAO [ESCREVER+]aspecto CARTA

Joao escreve muitas cartas.

Ainda dentro da classificacdo de verbos com concordancia,
Quadros (1999) incluiu os verbos que podem ser chamados de ‘ver-
bos na contra-maéao’ (backward verbs). Tais verbos iniciam a trajeto-
ria do sinal na posi¢édo do objeto e concluem-na na posicéo de sujeito,
ao contrario dos demais verbos com concordancia que iniciam sua
trajetoria na posicdo do sujeito em direcao a posicdo do objeto. Na
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lingua de sinais brasileira ha verbos que ilustram este tipo de ver-
bo: PEGAR, BUSCAR, CHAMARS.

Os verbos “manuais” (handling verbs)
Os verbos manuais envolvem uma configuracao de médo em
que se representa estar segurando um objeto na mao. Tais verbos
sdo usados nas seguintes sentencas:

(25) [JOAO]tépico [PAREDE]t6pico [PINTAR-ROLO]
Jodo pinta a parede com o rolo.

(26) [JOAO]t6pico [PAPEL]t6pico [PINTAR-PINCEL]
Joao pinta o papel com o pincel.

(27) [JOAO]t6pico [DESENHO]t6pico [PINTAR-LAPIS]
Joao pinta o desenho com o lapis.

Assim como observado com os verbos associados com aspec-
to, os verbos manuais finalizam a sentenca. Primeiro situa-se so-
bre o que esté se falando e assim defini-se que tipo de verbo manual
sera usado assim como nas construcdes toépico-comentario.

A classe dos verbos manuais poderia incluir os classificado-
res que incorporam a informacao verbal da sentenca, pois também
incorporam o objeto quando este é o caso. Além dessas informa-
¢oes, os classificadores podem incorporar niimero e grau. Liddell
(1980) refere este tipo de exemplo na lingua de sinais americana
como ‘predicados complexos’. Segue abaixo alguns exemplos na lin-
gua de sinais brasileira:

(28) [JOAOa]topico [CARROD]|tépico [CL(carro)-BATER-
POSTE+]cl

O Joao estava de carro e bateu no poste detonando comple-
tamente o veiculo.

(29) [JOAOa]topico [CARROD]tépico [CL(carro)-BATER-POS-
TE - ]el

8 Irit Meir (1998) apresenta um tratamento destes tipos de verbos na lingua de sinais

israelense através de uma anadlise sintdtica e semantica.
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O Joao estava de carro e deu uma batidinha no poste.

(30) [JOAOa] [MARIAD] [CL(pessoa)-CRUZAR-UMa-PELO-
OUTROb]

O Joao cruzou pela Maria.

(31) [CENTRO]topico [PESSOASa] [CL(pessoas)-CRUZANDO-
ENTRE-SIb]

No centro, varias pessoas cruzam entre si.

Assim como mencionado por Lillo-Martin (2002), esse tipo de
construcao parece romper com todas as regras na lingua de sinais
em todos os niveis de analise (sintatico, morfolégico e fonologico),
uma vez que apresenta um comportamento completamente
incomum considerando as andalises classicas de um item lexical.

Liddell (1980) apresenta exemplos da lingua de sinais ameri-
cana assumindo que ha algum tipo de iconicidade associado que
justificaria algumas construcdes com mudanca da ordem standard
dessa lingua que também € SVO. Liddell propée que a informacéo
sobre a relacao entre a atividade e o objeto envolvido € claramente
expressada de forma espacial num sentido pictérico. Um exemplo
seria (32) na lingua de sinais americana analogo a (33) na lingua de
sinais brasileira:

(32) WOMAN PIE PUT-IN-OVEN (Liddell, 1980:89-91
(33) MULHER TORTA COLOCAR-NO-FORNO

A Mulher colocou a torta no forno.)

Liddell também observou que ha possibilidade de estruturas
OSV serem geradas na lingua de sinais americana sem marca de
topico em exemplos em que ha um predicado complexo (menciona-
dos como classificadores anteriormente). Tais predicados sdo con-
siderados complexos porque, através de um unico sinal, o
sinalizador expressa um locativo e um nome. A seguir apresentam-
se dois exemplos considerados relevantes que se apresentam tanto
na lingua de sinais americana (34 e 36) como na lingua de sinais
brasileira (35 e 37):
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(34) BALL JOHN SWING-A-BAT (Liddell, 1980:91-100)
(35) BOLA JONH BATEU-COM-UM-TACO

John bateu na bola com um taco.

(36) FENCE CAT SLEEP (Liddell, 1980:91-100)

(37) CERCA GATO DORMIR

O gato dormiu na cerca sentado.

Todos estes exemplos ilustram os verbos “manuais” tanto
na lingua de sinais americana como na lingua de sinais brasilei-
ra. Sao os verbos chamados de ‘handling verbs’ por alguns auto-
res quando incluem um instrumento e/ou ‘predicados complexos’
por outros autores.

Observem que tais verbos apresentam um comportamento
sintatico comum, aparecem na posicao final da sentenca. Assim,
provavelmente tais verbos tenham outros tracos associados a dife-
rentes categorias que extrapolam IP (ou AgrP e TP). Em relacao a
classificacdo de verbos com e sem concordancia apresenta-se a se-
guinte questéo: sera que ha mesmo concordancia gramatical nas
linguas de sinais?

O comportamento dos verbos e a questao da
concordancia

Concordancia ¢ um fenémeno lingtiistico no qual a presenca
de um elemento em uma sentencga requer uma forma particular de
outro elemento que é gramaticalmente ligado ao primeiro elemen-
to. Em muitas linguas, a forma particular do segundo elemento,
normalmente um verbo, depende de tragos-phi do primeiro elemento,
tipicamente o sujeito da senten¢a. Uma caracteristica comum en-
tre as linguas com concordancia marcada é que todas apresentam
concordancia com o sujeito. Em alguns casos, ha marcacéao de con-
cordancia com o objeto. No entanto, nas linguas de sinais, com
verbos que marcam concordancia, essa ¢ obrigatéria com o objeto,
podendo ou néo ser realizada com o sujeito. Classicamente, enten-
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de-se concordancia verbal nas linguas de sinais como a relacdo que
se estabelece entre um determinado ponto em dire¢do a outro ponto
previamente estabelecidos no espaco. Tais pontos, também chama-
dos de locus, referem o sujeito e o objeto da sentenca. Assim, o verbo
utiliza o espaco estabelecendo uma trajetoria entre o sujeito e o ob-
jeto envolvendo as relagdes argumentais presentes no discurso, con-
forme ja mencionado anteriormente com os verbos que marcam a
concordancia (non-plain verbs, verbos com concordancia).

Uma das grandes questées em relacdo as linguas de sinais é
a seguinte: a marcacgao classicamente denominada concordancia é
de fato concordancia? Tem-se assumido que a concordancia nas
linguas de sinais € marcada abertamente em verbos do tipo DAR,
PERGUNTAR, AJUDAR em diferentes linguas de sinais (entre elas,
lingua de sinais alemad, lingua de sinais americana, lingua de si-
nais holandesa, lingua de sinais australiana, lingua de sinais bra-
sileira (Suppala, 1986; Mathur e Rathmann, 2001; Mathur, 2000;
Quadros, 1999)).

Ao longo das investigacoes das linguas de sinais, ha uma cer-
ta evolugao nas analises destes verbos. Entre as diferentes propos-
tas, Klima e Bellugi (1979) analisam a direcao do verbo que acontece
de acordo com o locus em um plano horizontal como sendo um
processo flexional que reflete a referéncia indexical. Nesse caso, a
direcionalidade incorporada ao verbo estaria assumindo a funcao
flexional. Meier (1980; 1990) analisa essa direcionalidade, tratada
por Klima e Bellugi, como morfemas dentro do verbo que
corresponderiam ao objeto (e ao sujeito) ocorrendo simultaneamente
com o verbo. Liddell e Johnson (1989) e Sandler (1989) desenvol-
vem modelos que ndo sao apenas simultaneos, mas apresentam
uma sequiéncia estrutural como, por exemplo, um sinal que pode
ter duas configuracées de mao ou locacoes em uma seqiiéncia. Esta
proposta tornou possivel uma analise do morfema de concordancia
consistindo de tracos de locacdo como afixo independente que é
unido ao verbo néo especificado para a locacao. Lillo-Martin e Klima
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(1990), Bahan (1996) e Meir (1998) assumem que o locus € repre-
sentado como uma variavel no sistema lingiiistico determinado pelo
discurso. Para esses autores, ndo ha necessidade de marcar o locus
abertamente no nivel da sintaxe, uma vez que os indices sio sufici-
entes para garantir a referéncia.

Por uma analise alternativa, Liddell (1990, 1995) sugere que
os pontos no espaco devem ser descritos como entidades mentais
(pictoricas). Segundo sua anélise, tais entidades nao podem fazer
parte do sistema lingtistico, pois envolvem espacos reais contendo
uma representacédo mental do objeto/referéncia em si. Assim, nio
ha necessidade de definir o locus fonolégica e morfologicamente. A
versao de Liddell tende a analisar tais construgdes como expres-
soes de ordem néao sintatica. Esse viés € retomado nas suas anali-
ses mais atuais excluindo por completo uma analise de ordem
sintatica nos termos analisados até entdo considerando a teoria
lingtiistica e os estudos das linguas em geral. Sua versio, na ver-
dade, resulta de uma atencao especial as diferencas, uma vez que
assim poder-se-ia estar adentrando nos limites da teoria lingiisti-
ca (Liddell, 2002). Liddell (1990, 1995) considera que os pontos
estabelecidos no espaco que sao incorporados pelos verbos, no que
vem se chamando de concordancia, nao podem ser analisados
morfologicamente, uma vez que tais pontos sio indeterminados. A
partir de suas analises, ele conclui que ndo ha concordancia verbal
na lingua de sinais americana. Para o autor, o que acontece é uma
indicag¢do de natureza gestual combinada com elementos de ordem
lingtiistica dos sinais.

Rathmann e Mathur (2002) analisam a proposta de Liddell e
mostram que o problema da concordancia se apresenta conside-
rando os niveis de variacao fonética dos locus em linguas de sinais
que podem ser de ordem formal e de determinacao de fronteiras.
No primeiro caso, se se estabelecesse um ponto no espaco para
JOAO no lado esquerdo, tenta-se voltar ao mesmo ponto ao referir
JOAO durante o discurso. No segundo caso, um ponto diferente do
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ponto estabelecido para JOAO pode ter um significado diferente.
Uma vez que ha correspondéncia entre o ponto e o referente, cada
locus deve ser listado no léxico. Portanto, o critério do léxico que
determina listabilidade nao é observado. Assim, o problema de
infinitude esta relacionado com a listabilidade?®.

Mesmo assim, varios pesquisadores assumem a concordan-
cia como sendo separada da entrada lexical do verbo e como sendo
de natureza lingliistica em oposi¢do a proposta alternativa de Liddell
(1995, 2002). A seguir, serdo apresentados varios argumentos que
evidenciam as propriedades lingtiisticas da concordancia verbal nas
linguas de sinais e a proposta de Rathmann e Mathur para a ques-
tao da listabilidade (Rathmann e Mathur, 2002; Lillo-Martin e Klima,
1990; Meier, 1990; Lillo-Martin, 2002; Quadros, 1999).

A concordancia nas linguas de sinais como elemento grama-
tical justifica-se a partir de varios aspectos gramaticais. Entre eles,
os pesquisadores mencionam os seguintes fatos lingtiisticos:

e a existéncia de uma assimetria verbal entre os diferentes tipos
de verbos encontrados nas linguas de sinais;

o as formas para primeira pessoa e nao-primeira pessoa serem
diferentes;

e a presenca de marcacdo de numero nos verbos apresentarem
multiplas formas em diferentes linguas de sinais;

* a existéncia de auxiliar em algumas linguas de sinais que ex-
pressam a relacao sujeito-verbo-objeto nas construcoes com ver-
bos que nao marcam concordancia;

e aassociacdo da concordancia verbal na lingua de sinais a diferen-
tes tipos de verbos em relacao as propriedades semanticas de seus
argumentos (selecao de argumentos animados e inanimados);

Apesar dos locus de ndo-primeiras pessoas fazerem parte de um conjunto que apre-
senta “ligacao” dentro do discurso conforme analisado por Meier (1990), ainda assim
a questao da listabilidade apresenta-se como sendo problematica.
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¢ aevidéncia da existéncia do estagio de infinitivos opcionais no
processo de aquisicdo das criancas com sentencas contendo
verbos sem concordancia em oposicdo as sentencas contendo
verbos com concordéancia.

Cada um desses fatos sera abordado em mais detalhes a se-
guir. O primeiro refere a existéncia de uma assimetria entre dife-
rentes tipos de verbos nas linguas de sinais. Apesar de a lingua de
sinais brasileira ser uma lingua de ntcleo inicial, ao longo das ana-
lises, Quadros (1999) observou a existéncia dessa assimetria entre
duas classes verbais que apresentam repercussao na estrutura
dessa lingua. Essa assimetria € observada entre verbos com e sem
concordancia (non-plain e plain verbs). Entre os fatos que identifi-
cam essa assimetria, citam-se os seguintes:

e As sentengas com verbos que apresentam concordancia (por
exemplo, ENVIAR) parecem apresentar mais flexibilidade na
ordem do que aquelas contendo verbos sem concordancia (como
GOSTAR, por exemplo):

(38) [JOAOa] [MARIAD] aENVIARb CARTA
O Joao a Maria enviou a carta.

(39) *[JOAOa] [MARIAb] GOSTAR
O Joao da Maria gosta.

e As marcas ndao-manuais parecem ser obrigatérias com os ver-
bos que apresentam concordancia e opcionais com os verbos
que nao apresentam concordancia:

(40) *JOAO aENVIARb CARTA MARIA.
(41) JOAO [aENVIARDb CARTA MARIA]conc

(42) JOAO GOSTAR MARIA
(43) JOAO GOSTAR [MARIA]conc

e Os argumentos nulos com verbos com concordancia sio ins-
tancias de uma lingua pro-drop, enquanto, ndo o siao com ver-
bos sem concordancia (mais detalhes ver em Quadros, 1995):
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