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RESUMO: A obra de Antonio Candido é reconhecida como uma
das mais importantes no cendrio da historiografia e da critica lite-
raria nacional e latino-americana. Os escritos de Balkhtin, por sua
vez, desde o final da década de 1970 vém conquistando um nii-
mero enorme de pesquisadores das ciéncias humanas, seja no
campo da Lingtiistica e da Andlise do Discurso, seja no campo da
Teoria Literaria. Quando produziram a parte mais importante de
suas obras, provavelmente um néo conhecia o trabalho do outro.
Apesar disso, séo muitos os pontos de contato entre as idéias dos
dois intelectuais, principalmente quanto ao modo como pensam a
literatura em relacdo ao contexto de produgdo. Este artigo aproxi-
ma a obra de Candido e a de Bakhtin, procurando mostrar em que
aspectos elas se tocam e se distanciam.

PALAVRAS-CHAVE: literatura; dialética; sociologia da cultura.

Apesar de Antonio Candido (1918-) e Mikhail Bakhtin
(1895-1975) terem vivido boa parte de suas vidas no
século XX, escreveram em linguas e paises diferentes e o mais pro-
vavel € que um néo tivesse conhecimento da obra do outro nos
momentos decisivos de sua producio intelectual. Antonio Candido,
duas décadas mais jovem que Bakhtin, escreveu seus trabalhos
mais importantes entre as décadas de 1940 e 1960, tornando-se
no Brasil e em outras partes da América Latina uma das principais
referéncias de nossa historiografia e critica literarias. Como a mai-
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or parte dos intelectuais brasileiros, deve ter tido contato com a
obra de Bakhtin apenas a partir da década de 1970, quando os
estudos de Kristeva, na Franca, chamaram a atencio sobre a im-
portancia da obra bakhtiniana para os estudos literarios. Mas tam-
bém € possivel que Candido tenha tomado conhecimento da obra
de Bakhtin por meio de Boris Schnaidermann - um dos principais
divulgadores da obra do pensador russo Bakhtin no Brasil - ja que
ambos, na década de 1970, eram colegas no departamento de Teo-
ria Literaria da Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas,
da Universidade de Sao Paulo, onde lecionavam.

Antonio Candido € responsavel pela teoria da “literatura como
sistema”, formulada na Introducéo de sua obra mais importante, a
Formacado da literatura brasileira (1959), referéncia obrigatéria para
os estudiosos de literatura no Brasil nas décadas seguintes e ainda
nos dias de hoje. Para ele, determinada cultura sé6 possui um siste-
ma literario efetivo quando existe uma relagdo organica entre as
obras desse sistema, isto €, quando elas sdo ligadas por certos ele-
mentos que estdo para além das afinidades tematicas, linguisticas
e imagéticas. Sao eles:

[...] a existéncia de um conjunto de produtores literdrios, mais
ou menos conscientes do seu papel; um conjunto de recepto-
res, formando os diferentes tipos de publico, sem os quais a
obra nao vive; um mecanismo transmissor (de modo geral,
uma linguagem, traduzida em estilos), que liga uns a outros.
(Candido, 1975, p. 30. Grifo nosso.)

Candido alinha-se, pois, ao grupo dos historiadores e criticos
brasileiros de abordagem socioldgica da literatura, cujo paradigma
€ a obra de Silvio Romero. Porém, diferentemente de seus
antecessores, que compreendiam a literatura como mero documento
da sociedade brasileira ou como decalque das relacdes
socioeconomicas, Candido a vé como um sistema mediado por ou-
tro sistema maior, o da cultura. Das complexas relacoes entre lite-
ratura e sociedade, entre literatura e outras artes e areas do
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conhecimento, entre escritor e publico, entre forma e contetido, é
que o critico constroi seu método dialético de analise, olhando para
as relacoes existentes entre os elementos internos e os elementos
externos da obra literaria.

Bakhtin, embora seja reconhecido na Teoria Literaria por sua
importante contribuicdo sobre a teoria do romance, em especial
sobre o conceito de romance polifénico criado a partir da obra de
Dostoievski, ou por seus estudos sobre a obra de Rabelais, nos
quais criou o conceito de carnavalizagdo, hoje difundido em dife-
rentes areas da arte e da cultura, foi na verdade um pensador de
fronteiras amplas, cuja producio intelectual deixou contribuicées
decisivas nos campos da Lingtistica, da Analise do Discurso, da
Estética, da Sociologia da Arte e da Filosofia.

Diferentemente de Antonio Candido, que retine conhecimen-
tos das mais diferentes areas - sociologia, histéria da literatura,
critica literaria, psicologia, filosofia, direito, entre outras - para
lidar com o texto literario, Bakhtin parece preferir um caminho di-
ferente: utiliza o texto literdrio para formular e aplicar certos con-
ceitos que servem ndo apenas para iluminar algumas questées
tedricas especificas da literatura, mas também para participar do
debate sobre os grandes temas de sua época, provenientes de dife-
rentes areas do conhecimento, entre eles a concepgao saussereana
de lingua, o formalismo proposto pelos formalistas russos, a con-
cepc¢ao de inconsciente proposta por Freud, certo tipo de marxis-
mo aplicado a analise das obras de arte, que resultaria nas idéias
do realismo socialista, e assim por diante.

O conceito de dialogismo, por exemplo, desenvolvido a partir
de seus estudos de filosofia da linguagem, vem sendo utilizado,
neste inicio do século XXI, em diferentes campos da pesquisa cien-
tifica, o que permite situar a obra do pensador russo, como lembra
Marilia Amorim (2001), nao na esfera restrita dos estudos de lin-
guagem, mas no ambito das Ciéncias Humanas, ja que em todas as
disciplinas dessa area é indispensavel a nocao de alteridade.
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[...] nossa primeira hipétese é de que é em torno dessa ques-
tao [a alteridade] que, em grande parte, se organiza a produ-
¢do de conhecimentos.

Nao ha trabalho de campo que néo vise ao encontro com um
outro, que nao busque um interlocutor. Também nao ha es-
crita de pesquisa que néo se coloque o problema do lugar do
outro. (Amorim, 2001, p. 15-16.)

Além disso, mesmo lidando com nog¢ées diretamente relacio-
nadas com os estudos de linguagem, Bakhtin nunca deixou de
pensa-los numa dimensao mais ampla como a das Ciéncias Huma-
nas. Veja-se, por exemplo, o modo como ele pensa o texto:

As ciéncias humanas néo se referem a um objeto mudo ou a
um fendémeno natural, referem-se ao homem em sua
especificidade. O homem tem a especificidade de expressar-se
sempre (falar), ou seja, de criar um texto (ainda que potencial).
Quando o homem ¢ estudado fora do texto e independente-
mente do texto, j& ndo se trata de ciéncias humanas (mas de
anatomia, de fisiologia humanas, etc.). (Bakhtin, 1997, p. 334.)

Comparando as obras de Antonio Candido e Mikhail Bakhtin,
nota-se que, apesar das diferencas de contexto e de foco, ha varios
pontos de contato entre o pensamento dos dois intelectuais no que
se refere ao modo como véem a literatura. Primeiramente, vale res-
saltar o interesse de ambos pelas questées relacionadas com a
filologia. Nao a filologia do ponto de vista estritamente lingiiistico,
mas da critica filolégica, que, entre outras coisas, se interessa pela
origem e pela evolucao de determinadas formas e géneros literarios.

Em Formagéo da literatura brasileira, por exemplo, Candido
manifestou particular interesse pelo surgimento do romance de for-
macgao no Romantismo brasileiro. No conhecido ensaio “Dialética
da malandragem”, d4 mostras mais uma vez de seu interesse pela
génese dos géneros da prosa ficcional, contrastando as Memérias
de um sargento de milicias, de Manuel Anténio de Almeida, e
Macunaima, de Mario de Andrade, com a tradicio da novela pica-
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resca espanhola. Outro dado menor, mas nio sem importancia,
sdo as referéncias teéricas de Candido que, além de nutrir uma
grande admiracdo pelo trabalho historiografico e critico de Silvio
Romero - tido como seu mestre - sofreu outra forte influéncia da
perspectiva critica de Erich Auerbach, cuja obra retine elementos
da Histéria e da Filologia.!

Bakhtin, por sua vez, € conhecido pelo interesse e pela pro-
fundidade que empreendeu a pesquisa dos géneros da literatura.
Partindo de estudos da satira menipéia e do dialogo socratico, por
exemplo, o escritor russo formulou uma importante teoria sobre a
tradi¢do do riso na cultura ocidental, procurando discutir de que
modo essa tradi¢do, somada aos géneros orais, resultou no roman-
ce de Rabelais, no fim da Idade Média. Interessado no romance
como género, Bakhtin chegou até a formular uma tipologia histéri-
ca do romance, criando categorias como romance de viagem, ro-
mance de provas, romance barroco (com desdobramentos em
romance heréico de aventuras e romance sentimental patético psico-
légico), romance polifénico, etc.

Outra semelhanca entre Antonio Candido e Bakhtin € o lugar
de onde falam e com quem falam. Bakhtin, na década de 1920,
falava tanto com os formalistas russos quanto com os defensores
do “método sociolégico” de andlise literaria, representados na Russia,
naquele momento, principalmente por Saktlin. Para Bakhtin, a li-
teratura ndo podia ser tratada dicotomicamente, como vinha ocor-
rendo: de um lado a “poética teédrica e histérica e seus métodos
especiais”; de outro lado, o “método sociolégico”, que ndo conse-
guia ir além das relacdes entre a obra e o meio.

Em O seqiiestro do Barroco na formagdao da literatura brasileira (1989), Haroldo de
Campos contesta a afirmacéo feita por Antonio Candido na introducao a Formagcdo
da literatura brasileira, segundo a qual Gregoério de Matos néo teria existido literari-
amente em perspectiva histérica até o Romantismo (seus poemas nio tinham sido
publicados nem eram conhecidos até a compilagdo feita por Varnhagen no século
XIX, embora tivessem permanecido na tradi¢éo local da Bahia), e por isso o poeta
baiano pouco teria contribuido para a formacéo de nossa literatura.
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Em “Discurso na vida e discurso na arte” (1926), Bakhtin/
Voloshinov abordam embrionariamente varios dos temas que seriam
desenvolvidos nas obras publicadas posteriormente pelo circulo
bakhtiniano, ou especificamente por Bakhtin, entre eles a relacao
entre o discurso e a situagio extraverbal; as questdes que envolvem
a autoria e a recepcido da obra de arte; a relacio entre material,
forma e contetido nas obras de arte; a avaliagio apreciativa dos enun-
ciados e da obra de arte; o papel da entonacdo na construcio do
sentido dos enunciados; a relagdo entre consciéncia e ideologia. Con-
tudo, a tese principal que o pensador russo pretende provar nesse
texto € que, da mesma forma que o discurso, na vida, deve ser pen-
sado tanto em seus aspectos lingliisticos essenciais (selecio lexical,
disposicéo sintatica, modalizacées, entonacio, etc.) quanto nos as-
pectos extralingtiisticos (interlocutores envolvidos, tempo e lugar,
conhecimento prévio dos interlocutores sobre o tema do enunciado,
etc.) o discurso, na arte, deve ser igualmente pensado com perspec-
tiva dupla, isto €, levando-se em conta tanto os aspectos que dizem
respeito a fatura propriamente dita do objeto artistico quanto as re-
lagoes entre essa fatura e sua situacido de producio.

Também chama a atencao, nesse texto, o enfoque dado por
Bakhtin ao texto literario, visto também como discurso verbal. Dis-
curso, pelo ponto de vista do autor, € um fenémeno de comunica-
cao cultural que “nao pode ser compreendido independentemente
da situacgao social que o engendra, pois participa do fluxo social e
se envolve em processos de interacdo, de troca, com outras for-
mas de comunicac¢do” (Brait, 1999, p. 18). Visto por essa perspec-
tiva, o texto literario se abre para os estudos de linguagem em
geral, saindo da esfera restrita da teoria, da critica e da histori-
ografia literarias.

No Brasil, na década de 1950, Candido também falava, na
Introducdo a sua Formagédo da literatura brasileira, por um lado,
aos defensores da autonomia da obra de arte, conhecida como cri-
tica imanente, e, por outro lado, a critica sociolégica, de base
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positivista ou marxista. Apontava a “confusao entre formalismo e
estética” e garantia que estética “nédo prescinde do conhecimento
da realidade humana, psiquica e social, que anima as obras e rece-
be do escritor a forma adequada” e concluia que “aferir a obra com
arealidade exterior para entendé-la, é correr o risco de uma perigo-
sa simplificacdo causal”. (Candido, 1975, p. 13 € 30.)

Na década de 1960, Candido publica alguns textos com a fina-
lidade de aprofundar certos pontos da discussdo teérica encetada

9 6

na Formagdo, como “O escritor e o publico”,“Critica e sociologia” e
“Literatura e vida social”, ensaios que se tornaram paradigmas dos
estudos literarios nas universidades brasileiras nas décadas seguin-
tes e que, juntamente com outros, foram reunidos e publicados na
obra Literatura e sociedade (1965). Em “Critica e sociologia”, o critico
retoma a conhecida oposi¢édo entre formalismo e abordagem sociol6-
gica do texto literario, indo na mesma direcao de Bakhtin:

De fato, antes se procurava mostrar que o valor € o significado
de uma obra dependiam de ela exprimir ou néo certo aspecto
da realidade, e que este aspecto constituia o que ela tinha de
essencial. Depois, chegou-se a posi¢do oposta, procurando-se
mostrar que a matéria de uma obra é secundaria, e que a sua
importancia deriva das operagdes formais postas em jogo, con-
ferindo-lhe uma peculiaridade que a torna de fato indepen-
dente de quaisquer condicionamentos, sobretudo social, con-
siderado inoperante como elemento de compreensio.

Hoje sabemos que a integridade da obra ndo permite adotar
nenhuma dessas visdes dissociadas; e que sé a podemos en-
tender fundindo texto e contexto numa interpretacéio
dialeticamente integra, em que tanto o velho ponto de vista
que explicava pelos fatores externos, quanto o outro, norteado
pela convicgao de que a estrutura é virtualmente indepen-
dente, se combinam como momentos necesséarios do proces-
so interpretativo. (Candido, 1980, p. 4.)

Outro aspecto a considerar quanto a semelhanca entre os dois
intelectuais € a visdo que ambos tém das relacées entre literatura e
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cultura. Para Antonio Candido, uma das forcas que atuam na for-
macao do sistema literario € a continuidade literaria ou a tradicdo,
que o autor compara a “transmissdo da tocha entre corredores”. Para
ele, a transmissdo dessa tocha forma “padrées que se impéem ao
pensamento ou ao comportamento, [...] aos quais somos obrigados a
nos referir, para aceitar ou rejeitar. Sem esta tradicio ndo ha litera-
tura, como fenoémeno de civilizagao”. (Candido, 1975, p. 24.)

A visdo de literatura do autor €, portanto, nitidamente
culturalista e dinamica. Culturalista, porque situa a literatura no
ambito das expressoes simbodlicas - 0 “mecanismo transmissor” de
que fala o autor em sua teoria de literatura como sistema - e a vé
como um fendmeno constitutivo da civilizacio. Dinamica, porque
resulta da confluéncia de varias forcas - culturais, estéticas, soci-
ais, lingiiisticas, histéricas - e da influéncia da prépria tradicao
literaria, que implica uma concep¢do nao necessariamente linear e
cumulativa de tempo.

Bakhtin, igualmente, situa a literatura como parte da cultura:

A ciéncia literaria deve, acima de tudo, estreitar seu vinculo
com a histoéria da cultura. A literatura é uma parte inalienavel
da cultura, sendo impossivel compreendé-la fora do contexto
global da cultura numa dada época. Nao se pode separar a
literatura do resto da cultura e, passando por cima da cultu-
ra, relaciona-la diretamente com os fatores socioeconémicos,
como € pratica corrente. (Bakhtin, 1997, p. 362.)

E, da mesma forma que Candido, Bakhtin entende que a arte
€ um fendémeno social cuja fatura (elementos internos) esta direta-
mente relacionada com a situagdo de producio (elementos exter-
nos). Comparemos as posicdes de ambos:

A arte, também, é imanentemente social. O meio social ex-
tra-artistico, afetando de fora a arte, encontra resposta dire-
ta e intrinseca dentro dela. Ndo se trata de um elemento es-
tranho afetando outro, mas de uma formacao social, o estético,
tal como o juridico ou o cognitivo, é apenas uma variedade do
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social. A teoria da arte, conseqlientemente, sé pode ser uma
sociologia da arte. Nenhuma tarefa “imanente” resta neste
campo. (Bakhtin, 1926, p. 2.)

Hoje sabemos que a integridade da obra nédo permite adotar
nenhuma dessas visoes dissociadas [a formalista e a sociologi-
cal. [...] Sabemos, ainda, que o externo (no caso, o social) impor-
ta, ndo como causa, nem como significado, mas como elemento
que desempenha um certo papel na constituicdo da estrutura,
tornando-se, portanto, interno. (Candido, 1980, p. 4.)

E ainda:

Avida, portanto, nao afeta um enunciado de fora; ela penetra
e exerce influéncia num enunciado de dentro, enquanto uni-
dade e comunhao da existéncia que circunda os falantes e
unidade e comunhao de julgamentos de valor essencialmen-
te sociais. [...] A enunciacéo esta na fronteira entre a vida e o
aspecto verbal do enunciado; ela, por assim dizer, bombeia
energia de uma situacao da vida para o discurso verbal [...].
(Bakhtin, 1926, p. 9.)

Quando isto se da [considerar os aspectos internos e externos
simultaneamente], ocorre o paradoxo assinalado inicialmente:
0 externo se torna interno e a critica deixa de ser socioldgica,
para ser apenas critica. O elemento social se torna um dos
muitos que interferem na economia do livro, ao lado dos psico-
logicos, religiosos, lingtiisticos e outros. (Candido, 1980, p. 7.)

Ambos os teéricos, cada um no seu espacgo de atuacio, puse-
ram em pratica seu método de analise em estudos que se tornaram
paradigmas dentro da visdo dialética da literatura e da cultura.
Candido, por exemplo, em analise do romance Senhora, de José de
Alencar, vé a obra ndo apenas como um objeto cultural que denun-
cia as relagées de interesse que regiam os casamentos da socieda-
de fluminense na metade do século XIX, mas também a vé
internamente, isto €, observa de que modo o desmascaramento dessa
pratica social € representado esteticamente na obra, sob a forma da
tensdo moral que rege o andamento da narrativa.
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Da mesma forma, sio conhecidos os estudos de Bakhtin sobre
a obra de Rabelais, nos quais o autor observa em que medida a luta
entre a cultura medieval oficial e a cultura popular, prépria do final
da Idade Média (elementos externos), se relaciona com os elementos
internos da obra, tais como sele¢éo vocabular, imagens, incorpora-
¢ao do grotesco e do rebaixamento, do riso e das festas populares.

Outro ponto comum entre as obras de Bakhtin e Candido ¢ a
concepgao que apresentam quanto a relacio entre a obra e o publico
na temporalidade. Para Bakhtin, a obra nao pode ser considerada
apenas no ambito daquilo que se chama contemporaneidade. Diz ele:

As obras rompem as fronteiras de seu tempo, vivem nos sé-
culos, ou seja, na grande temporalidade e, assim, nao é raro
que essa vida (o que sempre sucede com uma grande obra)
seja mais intensa e mais plena do que nos tempos de sua
contemporaneidade. [...] Ora, muitas vezes a obra aumenta
eém importancia mais tarde, ou seja, insere-se na grande
temporalidade. Uma obra néo pode viver nos séculos futuros
se nao se nutriu dos séculos passados. Se ela nascesse por
inteiro hoje (em sua contemporaneidade), se nao mergulhas-
se no passado e ndo fosse consubstancialmente ligada a ele,
néo poderia viver no futuro. Tudo quanto pertence somente
ao presente morre junto com ele. (Bakhtin, 1997, p. 364.)

A posi¢ao de Antonio Candido a respeito desse aspecto nao é
diferente, embora nao tdo claramente explicita. E Jjustamente vincula-
da a essa concepcao de historicidade que se situa a conhecida polémi-
ca que Haroldo de Campos (1989) empreendeu contra o ponto de vista
de Candido a respeito da importancia de Gregorio de Matos para a
formacéo da literatura brasileiral. Apesar disso, Candido nunca teve
uma visao histérica fechada ou uma percepcio restrita sobre o poder
de acéo e as esferas de recepcao da obra literaria. Quando escreveu a
Formagao da literatura brasileira, seu objetivo nédo era, como lembra
Lajolo (2003), fazer uma histéria completa da literatura brasileira, mas
tao somente enfocar os momentos decisivos de sua formacio, como o
proprio titulo da obra sugere. Por essa razio, despreza tanto a produ-
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¢éo anterior ao século XVIII quanto a posterior ao Romantismo, pelo
fato de entender que essas producgdes ndo teriam participado dos
momentos decisivos da formacio de nossa literatura.

Além disso, o conjunto da producdo critica de Candido sem-
pre apontou para uma visido aberta e dinamica da literatura, na
qual a tradi¢cao nao apenas ¢é reconhecida, mas também considera-
da como elemento constitutivo do conceito de sisterna literdario.

Em sua producdo mais recente, Iniciagdo a literatura bra-
sileira (Resumo para principiantes), Candido retomou esse con-
ceito e desenvolveu-o com alguns aspectos novos ou nao expli-
citados anteriormente:

Entendo aqui por sistema a articulacao dos elementos que
constituem a atividade literaria regular: autores formando
um conjunto virtual, e veiculos que permitem o seu relacio-
namento, definindo uma “vida literaria”; ptblicos restritos ou
amplos, capazes de ler ou ouvir as obras, permitindo com
isso que elas circulem e atuem; tradigdo, que é o reconheci-
mento de obras e autores precedentes, funcionando como
exemplo ou justificativa daquilo que se quer fazer, mesmo
que seja para rejeitar. (Candido, 1998, p. 13.)

Como se vé, nesse texto, escrito quatro décadas depois da
Formagdo, ha o reconhecimento tanto da importancia da transmis-
sdo oral quanto a forca da tradicdo sdo contempladas na retomada
do conceito, quatro décadas depois. No plano concreto de analise,
alguns de seus trabalhos, como o ensaio sobre Memdrias de um
sargento de milicias - no qual aborda a presenca do picaro na tradi-
¢ao literaria ocidental, fazendo aproximacées e contrastes da obra
de Almeida tanto com a novela picaresca espanhola quanto com a
rapsédia Macunaima, de Mario de Andrade - ddo mostras claras de
uma visdo aberta e dinamica da literatura, considerada em seu
contexto de producéo e em diferentes contextos de recepcao.

Alfredo Bosi, sem mencionar explicitamente a polémica de
Haroldo de Campos com Antonio Candido, indiretamente defende
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o segundo ao lembrar que a perspectiva cultural de Candido impli-
Ca uma no¢ao nao sequencial e cumulativa de tempo. Diz Bosi:

Quem diz cultura diz processo temporal em toda a extensio e
compreensdo do termo “tempo”. A cultura, diferentemente
da infra-estrutura material, pode, sempre que estimulada,
entreter relacées vivas e estreitas com o passado, mesmo o
mais remoto, gracas ao dinamismo da meméria, e com o futu-
ro, que ja existe no desejo e na imaginacéao.

Sao relagdes as vezes dramaticas de atracio e repulsao entre
o presente e o passado, entre o presente e o futuro, que mar-
cam o ritmo afetivo e intelectual dos produtores de simbolos.
[...I  (Bosi, 2000, p. 30.)

Como se nota, sdo claras as afinidades tedricas e a proximi-
dade ideol6gica entre Antonio Candido e Mikhail Bakhtin. Contu-
do, também ha diferencas que podem ser explicadas pelo percurso
intelectual de cada um. Candido desde cedo manifestou interesse
pela filologia e pela historiografia literaria, esta fruto da primeira.
Como sociologo, nutria forte admiracgéo por Silvio Romero, a quem
considerava mestre e cuja obra tomaria como objeto de exegese
critica, num misto de homenagem e desafio pessoal de superacio.
Além disso, pretendia chegar, com a Formacdo da literatura brasi-
letra, a uma sintese da histérica dicotomia entre a abordagem esté-
tica e a abordagem positivista da literatura.

Marisa Lajolo lembra que os anos 1950, quando ocorreu a
publicagdo da Formacdo da literatura brasileira, foram marcados
pelo langamento de obras importantes no cenario cultural brasilei-
ro e internacional. No Brasil, destacam-se Historia de la literatura
brasileira (prosa de ficgdo: 1870-1920) (1950), de Lucia Miguel Pe-
reira; Pequena bibliografia critica da literatura brasileira (1951), de
Otto Maria Carpeaux; A critica literaria no Brasil (1952), de Wilson
Martins; Historia da literatura brasileira (séculos XVI-XX) (1954), de
Soares Amora; A literatura no Brasil (1955-1959), de Afranio
Coutinho; e Introducao a literatura brasileira (1956), de Alceu Amo-
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roso Lima - todas elas de alguma forma abordando o “tema da
brasilidade” e combinando bem “com um curriculo de letras que
formata os estudos literarios pela tradicdo da historiografia litera-
ria, recortando em nacionalidades os estudos de literatura” (Lajolo,
2003. p. 52.). Esse era, portanto, o contexto cultural e literario no
qual se situava a publicacdo da Formagdo, de Candido, que com
essa obra participava do grande debate em torno da nacionalidade
e ao mesmo tempo buscava caminhos novos no campo da histo-
riografia literaria.

Bakhtin, por sua vez, nunca se interessou pela historiografia
literaria, embora reunisse condi¢des para isso, em virtude de sua
ampla formacgao cultural, com conhecimento de literaturas de dife-
rentes linguas. Desde cedo, seu trabalho se orientou no sentido de
desatar certos “nos” tedricos no campo dos estudos da linguagem e
da literatura. Seu horizonte era, portanto, mais largo do que o de
Candido, o que néao diminui em nada a atuagao do critico brasileiro.

Apesar da proximidade teérica entre Candido e Bakhtin, ela
ainda é pouco conhecida e difundida, e nao € dificil compreender
as razoes desse fato. Quando a obra de Bakhtin comecou a ser
traduzida e divulgada no Brasil, no final da década de 1970, vivia-
se o auge do estruturalismo na Linglistica e do imanentismo na
Teoria Literaria. Além disso, o primeiro livro desse autor traduzido
entre noés foi Marxismo e filosofia da linguagem (1979), que nio abor-
da especificamente questdes ligadas a literatura.

Apesar disso, as idéias dos dois escritores tém marcado pro-
fundamente os estudos de literatura no pais. Antonio Candido é
uma referéncia obrigatéria para a historiografia e a critica literari-
as e para os estudos de literatura nas institui¢oées de ensino brasi-
leiras, seja em nivel médio, seja em nivel superior. Além disso, seus
escritos também se situam nos estudos de cultura latino-america-
na em geral, como atesta a edicdo da obra organizada por Jorge
Ruedas de la Serna (2003), publicada no Brasil e no México. Os
escritos de Bakhtin, por sua vez, deram um impulso decisivo tanto
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para a Teoria Literaria quanto para a Anélise do Discurso e vém
influenciando producoées recentes de outras areas do conhecimen-
to, como a Psicologia, a Psicanalise, a Fonoaudiologia e a Antropo-
logia, entre outras.

Embora as obras desses autores nio tenham dialogado dire-
tamente entre si, dialogaram, cada uma a seu modo € em seu tem-
po, praticamente com os mesmos temas e interlocutores.
Aproxima-los € uma tarefa que ndo apenas permite aprofundar certo
ponto de vista sobre a literatura - que tem sido chamado de “socio-
logia da cultura” - mas também penetrar numa das discussées mais
importantes da critica e da historiografia literarias do século XX, e
ainda nao superada: a autonomia ou a contigiiidade da obra de
arte em relacdo ao contexto sociocultural.

ABSTRACT: Antonio Candido’s work is considered one of the most
important ones in the field both of Literary Historiography and
Literary Criticism both in Brazil and Latin America. Balchtin’s
writings, on their turn, has had since the end of the 1970’s a
profound influence on a great many researchers in the field of human
sciences as a whole, from Linguistics proper to Discourse Analysis
and Literary Theory. These authors presumably produced the most
important part of their work without knowing about each other
Jindings. Nevertheless, there are many points of contact linking the
ideas of these two thinkers, mainly as regards the way they
understand the relations between literary works and their context
of production. This paper compares the chief aspects of Candido’s
and Balkhtin’s work in an effort to show how they resemble each
other and how they differ one from the other.

KEYWORDS: literature; dialectics; sociology of culture.
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