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RESUMO: Com base em um corpus de quarenta e cinco narrativas
orais, pertencentes ao banco de dados do projeto IFINOPAP
(O imagindrio nas Formas Narrativas Orais da Amazénia
Paraense), desenvolvido na UFPA, analisam-se processos de
referenciacdo construidos por meio de andforas associativas e
esquemadticas. A pesquisa norteou-se pela perspectiva funcio-
nalista, que considera haver, em qualquer produgéo discursiva, a
integragdo dos fatores cognitivos, sécio-interacionais e lingtiisticos,
bem como, no que se refere especificamente ao processo de
referenciacdo, considera os referentes como objetos-de-discurso e
nao como entidades do mundo aproristico.

PALAVRAS-CHAVE: referenciacdo; objetos-de-discurso: andfora
associativa; andfora esquemdtica.

S narrativas orais, analisadas no trabalho em questio,
Apertencem ao banco de dados do projeto IFNOPAP

(o Imaginario nas Formas Narrativas Orais Populares da Amazo-
nia Paraense), desenvolvido pelo Centro de Letras e Artes da Uni-
versidade Federal do Para. Entre os objetivos desse projeto esta a
descricdo de estratégias das quais o amazénida paraense se vale

para elaborar o seu discurso, a exemplo das anaforas associativas
€ esquematicas.

Baseando-nos em orienta¢cées de ordem funcionalista, que
compreendem a produgio discursiva como uma atividade para a
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qual convergem, substancialmente, fatores de ordem lingtiistica,
socio-interacional e cognitiva, analisamos o processo de
referenciacdo, operado por meio de anaforas associativas e
esquematicas. A analise tem em consideracéo que os referentes do
discurso ndo sdo dados aprioristicos do mundo ontolégico, mas
objetos-de-discurso, conforme propéem Mondada (1994), Apothéloz
(1995) e, mais especificamente, Apothéloz & Rechler-Béguelin (1995).
Também tem em conta que o processo de recategorizacio, mobili-
zado nas anaforas associativas e esquematicas, é muito mais que
um instrumento de progressao referencial, porquanto evidencia a
configuracao discursiva que o falante imprime no referente, a fim
de melhor exteriorizar seus propésitos interlocutivos.

A referenciagado como processo cognitivo-interacional

Alingua, como um instrumento de intera¢io verbal, pressupée
cooperagao e organizac¢ao. A cooperacdo € pressuposta porque a utili-
zagao da linguagem para fins de interacéo s6 se justifica em contextos
que apresentem mais de um participante. Ja a organizacéo é pressu-
posta por conta do carater estrutural da linguagem, que assim se
configura por ser governada por regras de natureza diversa.

Reportando-nos a posicdo de Neves (1997, p.20), segundo a
qual “a relacdo entre a intengdo do falante e a interpretacio do
destinatario é mediada, mas néo estabelecida, pela expressao lin-
guistica”, podemos ter em consideracido que boa parte das nossas
intengdes interlocutivas néo se concretizam explicitamente por meio
de elementos lingiiisticos. Nao obstante, para muito além dos enun-
ciados, estdo as enunciagées, porquanto, muitas vezes, o enuncia-
do explicita apenas parte das intencdes do nosso dizer.

Para maior explicitude acerca da natureza nao apenas estru-
tural da linguagem, vale recorrer 4 metafora do iceberg, construida
por Fauconnier (1997, p.2): “o que € visto por meio da linguagem é
apenas a ponta de um iceberg, que € o sentido invisivel daquilo em
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que pensamos ou do que falamos.” Se a linguagem revela apenas a
ponta do iceberg, a que corresponde todo o resto do bloco de gelo?
Certamente, uma parte desse resto estara reservada a cognicao.
Importa-nos, entao, explicitar o conceito de cognicao e suas implica-
¢6es no processo de produgéo da linguagem, o que faremos a seguir.

As orientacdes de ordem funcionalista concebem haver uma
interrelacdo entre cognicido e cultura e, dessa forma, véem “o ser
humano como um conjunto de sistemas cognitivos, tais como: lin-
guagem, percep¢io, afeto, atencdo, meméria, estrutura cultural e
assim por diante” (Marcuschi, 1999a, p.-1).

Em complemento a essa posi¢do de Marcuschi (1999a),
reportamo-nos também a Mondada (1997, p. 295), que, ao tratar do
processo de categorizacao referencial, compreende que a
prototipicalizacdo de referentes, como um processamento cognitivo
do discurso, deve ser visto em termos de operacdo € ndo em termos
de entidades, desse modo, deve-se substituir a visao representacional
das categorias por uma concepcio que, ao contrario, leve em conta o
fato de que os usos lingiiisticos sao reflexivos e remetem a media-
¢oes simbolicas utilizadas e aos contextos de sua pratica.

Assim, pode-se inferir que a natureza cognitiva da linguagem,
para Mondada (1997), caracteriza-se substancialmente como
integradora, ou seja, a natureza cognitiva da linguagem nio se revela
por meio de entidades que representam a realidade, mas por meio de
atividades dinamicas e reflexivas. Essa visdo de cognicéo espelha a apre-
ensao de que a linguagem é uma atividade sécio-cognitiva, haja vista
que qualquer processamento discursivo s6 se manifesta por meio do
consorcio de fatores lingtiisticos com fatores cognitivos, interacionais,
culturais e contextuais, conforme postula Marcuschi (1999b).

A referenciagédo como atividade sécio-cultural

Considerando que qualquer pratica discursiva se estabelece
na concorréncia de fatores lingtiisticos, cognitivos e sociais, pode-
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mos postular que o texto € “o lugar caracteristico da interacao
epistemologica dos seres humanos com o mundo da experiéncia,
ou simplesmente o lugar da prépria experiéncia. Ndo importa sua
extensao, nem se falado ou escrito, um texto sempre pée em anda-
mento um espago cognitivo” (Marcuschi, 1999 a, p.4). Dessa for-
ma, consideramos, em consonancia com Apothéloz &
Reicher-Béguelin (1995) e Mondada & Dubois (1995), que € por
meio da linguagem que o homem apreende e constréi as referénci-
as de mundo, porquanto os referentes textuais ndo sio objetos-do-
mundo, mas objetos-de-discurso.

Nao queremos dizer com isso que as entidades discursivas
evocadas pelo falante decorrem de apreensédes fantasiosas, sem
qualquer relagdo com a realidade extra-mental. Ao contrario, con-
cebemos que as apreensdes do mundo real balizam a construcio
das entidades do discurso, sem, contudo, serem pressupostas re-
lagbes literais, extensionais, légicas, temporais, causais ou
referenciais entre as entidades desses dois mundos, quais sejam: o
mundo discursivo e o mundo natural. Assim sendo, estamos imbu-
idos do preceito referido por Marcuschi (1999b, p.5): “ao termos
que acessar o mundo pelo discurso, € do discurso que partimos e
nao do mundo como tal.”

A nogao de objeto-de-discurso decorre da concepcio de que
as entidades discursivas nao possuem uma forma pré-determina-
da, visto que a emergéncia dos propésitos do falante, constante-
mente, as reformula e as reconfigura. Decorre, portanto, da
concepcao de que tais entidades nio pré-existem as acées
interlocucionais, posto serem nessas e por meio dessas acoes que
os referentes textuais sdo introduzidos, construidos, delimitados,
desenvolvidos e transformados no e pelo discurso.

A proposito desse aspecto, remetemo-nos a Mondada (1994)
para quem a determinagao de um referente textual como objeto-de-
discurso, e ndo como objeto do mundo, sustenta-se na possibilida-
de de uma (re)configuracao progressivamente construida por meio
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de novos aspectos e propriedades que se vido articulando e possibi-
litando a recategorizagcido dos referentes. Desse modo, a
referenciacdo, para Mondada (1994), esta diretamente relacionada
a um outro aspecto do processamento discursivo: o processo de
categorizacao de referentes.

A construcdo de categorias discursivas se opde necessaria-
mente a uma visao cartografica e realista da linguagem, bem como
se opbe a visao mediadora da lingua. Dessa maneira, a linguagem
sustenta-se numa visdo de lingua como atividade cognitiva, que
constroéi discursivamente a realidade. Apéia-se, portanto, numa vi-
sao de referenciacdo como um processo de geracido de dominios
referenciais. Sendo assim, o ponto de vista de Mondada (1997) é o
de que a categorizacao corresponde a uma estruturacio categorial
do saber ordinario para fins praticos.

A referenciacao como producgio textual-discursiva

Conforme ja pontuado anteriormente, o processo de produ-
cao discursiva exige a integragao de fatores de ordem sécio-cognitva
com fatores linguiisticos. Essa integracido possibilita ao falante
construir (novos) sentidos, e também (novos) referentes, por meio
da aproximacédo de mundos que s6 encontram similaridade nos
dominios cognitivamente organizados pelo falante. Sendo assim,
a referenciagdo, por constituir-se em um processo de producio
discursiva, configura-se, sobretudo, como um instrumento de cons-
trucdo da coeréncia, manifestada por meio da progressio
referencial do discurso.

Quanto a esse aspecto, chamamos atengédo para o fato de que
Marcuschi (1999b), baseando-se em Givon (1995), admite a coerén-
cia ser vista em dois niveis de construcio: o nivel textual e o nivel
mental. Tendo em consideracao esses dois niveis, Givén (1995, p.75-
6) propde sete teses explicativas do processo de construcao da coe-
réncia discursiva, das quais nos interessa aquela que, por estar
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diretamente relacionada a progressao referencial do discurso, en-
tende a coeréncia como continuidade ou recorréncia de elementos.

Essa progressao referencial corresponde ao mecanismo
discursivo de introducao, identificacdo, preservacao, continuida-
de, retomada e remisséao de referentes, por meio do qual se estabe-
lecem as cadeias referenciais.

E importante destacar que a recorréncia de um referente nao
pressupoe a manutencao da configuracdo morfossintatica dele, uma
vez que o processo de referenciacédo “contribui para a formacao de
espacos cognitivos e ndo simplesmente de locais” (Marcuschi, 1999b,
p.-14), o que possibilita, por exemplo, a conectividade hierarquica e
ordenada entre diversos elementos, de maneira que esse
processamento possa constituir-se em uma representacio textual
de base. Essa conectividade Givon (1995, p.65) chamou coeréncia
referencial, que se concretiza discursivamente por meio de relacoes
de base gramatical ou lexical retrospectivas (anaforas) ou
prospectivas (cataforas), deixando pressuposto que a referenciacao
perpassa tanto o plano légico-semantico-pragmatico quanto o pla-
no lingliistico-gramatical.

Dessa forma, a referenciacao, operada por varias estratégi-
as de progressao referencial, é responsavel tanto pela coeréncia
quanto pela coesdo do discurso, conforme também corrobora
Marcuschi (1999Db, p. 14), quando considera que “a referenciacio,
como fio condutor de base, contribui tanto para a formacio de
relacdes locais como para o estabelecimento de canais tematicos e
para a construcao de representacoes globais”. Devemos conside-
rar ainda que, embora, muitas vezes, possa haver lapsos s6 pre-
enchidos por investimentos em conhecimentos externos ao
discurso, sempre sera necessaria uma base lingiiistica por meio
da qual se possa construir a coeréncia discursiva, porquanto a
coeréncia imprescinde primeiramente de um controle textual que
equilibra a contigéncia de aspectos internos e externos na produ-
cao de sentidos.

124



Rev. ANPOLL, n. 17, p. 119-145, jul./dez. 2004.

A natureza discursiva da referenciacio possibilita-nos consi-
derar que os referentes podem até configurar uma realidade préxi-
ma - jamais a mesma realidade — sem contudo, serem pressupostos
tracos de co-referencialidade e de co-significacido. Nesses casos, o
proprio discurso se encarrega de esclarecer as relacoes referenciais
que configuram as intencées do falante.

Desse modo, concordamos com Koch & Marcuschi (1998,
p-179), que, ao tratarem da natureza contextual da significacéo,
consideram-na como uma atividade de natureza discursiva que se
efetiva segundo os propésitos interlocucionais do falante e negam,
assim, a possibilidade de essa atividade discursiva ser explicada
por meio de uma semantica extensional.

Nesse sentido assim se expressam: “seguramente, as no-
¢oOes de intensdo e extensao serdo fundamentais como contribui-
¢ao fundamental para os processos inferenciais, mas nio se deve
cair na armadilha de uma semantica extensional, pois uma se-
mantica exclusivamente extensional opera com um sistema de
etiquetagem e nao tem maiores problemas com a multiplicacio
indefinida dos seres a que a etiqueta se aplica. Essa semantica
tem caracteristicas de estaticidade, alia-se a uma ontologia
essencialista e ingénua e sugere uma relacio aparentemente
isomorfa entre mundo e linguagem”.

A co-referéncia e a co-significacao estao diretamente relacio-
nadas com o processo de recategorizagio, que, segundo Apothéloz
(1995), corresponde a uma estratégia discursiva em que, por meio
de heterogeneidades semanticas, o falante constréi, nos discursos,
coeréncia e coesividade implicitas. Essa textualidade implicita de-
corre da natureza essencialmente processual, o quer dizer dinami-
ca e colaborativa, da construgdao dos sentidos (Apothéloz &
Reichler-Béguelin, 1995; Mondada & Dubois, 1995), tendo em vista
que o sentido ndo esta na imanéncia do discurso, mas se instaura
naquilo que resulta dos recursos que o falante mobiliza e na confi-
guracédo que tal falante, por meio dos recursos mobilizados discur-
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sivamente, imprime nos objetos-de-discurso, para exteriorizar seus
propésitos interlocucionais.

Em resumo, a recategorizacdo corresponde a uma estratégia
de processamento em que os objetos-de-discurso vao recebendo,
consoante os propésitos interlocucionais, novas configuragoes
morfo-sintatico-semanticas, 4 medida que o falante expressa a pre-
tenséao de exteriorizar juizos de valor, caracteristicas, atributos, entre
outros aspectos, desses objetos-de-discurso.

A visao processual da construcao de sentidos pressupée ne-
cessariamente um entendimento dinamico da construc¢éo dos sig-
nificados semanticos dos referentes. Conseqiientemente, nega a
ocorréncia de sentidos literais e extensionais, porque nega a signi-
ficacdo como um dado realista. Isso explica a ocorréncia de termos
que, embora recubram o mesmo referente, em outras palavras, se-
jam co-referenciais, ndo apresentam tracos sinonimicos; ou de re-
ferentes que, embora apresentem tracgos sinonimicos, isto €, sejam
co-significativos, ndo recobrem o mesmo referente. Assim, a
recategorizacdo de um referente nao esta condicionada a existéncia
de tracos de co-referéncia e/ou de co-significacao.

A co-significagdo corresponde a existéncia de tracos semanti-
cos parcialmente idénticos entre os referentes de uma mesma ca-
deia referencial, ja a co-referéncia, numa perspectiva restrita, diz
respeito, tal qual a definem Halliday & Hassan (1976), a proprieda-
de de certos itens lingtisticos, chamados diretivos, ndo serem in-
terpretados segundo seus tracos semanticos ou lexicais, mas a
propriedade que eles tém de apontar para outros itens do cotexto,
capazes de revelar a significacdo desses itens diretivos. Em uma
perspectiva ampla, podemos dizer que a co-referéncia corresponde
a propriedade de um certo referente recobrar pontualmente outro,
havendo entre ambos uma certa identidade referencial.

Em sintese, a referenciacdo pode ser compreendida como um
fenémeno discursivo em que o falante mobiliza aspectos lingiiisticos,
cognitivos e interacionais para construir, segundo seus propoésitos,
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os referentes do discurso, considerados como objetos-de-discurso
e nao como entidades extensionais do mundo natural.

A referenciacao em narrativas orais

A referenciacdo pode ser processada discursivamente tanto
por mecanismos de prospec¢ao quanto por de retrospeccio. Desse
modo, podemos considerar que, na progressao referencial do dis-
curso, a atividade anaférica se apresenta como um instrumental.

Temos conhecimento de que a anafora tem sido analisada
como uma atividade discursiva em que um elemento da superficie
textual, chamado anaforizador, retoma, parcial ou totalmente, um
outro elemento, chamado referente textual. Entre aquele e este, con-
sidera-se existir uma certa identidade referencial, fundada em uma
relacao de continuidade, que se evidencia pelos aspectos
extensionais e pela congruéncia gramatical desses elementos. Por
isso, v€-se, tradicionalmente, a relacdo anaférica como uma reto-
mada co-referencial e/ou co-significativa de referentes textuais por
meio de elementos gramaticais ou lexicais.

Considerando essa visdo restrita de anafora, Milner (1982)
compreende que a relagdo anaforica é estabelecida entre duas uni-
dades A e B quando, para a interpretacdo de B, é imprescindivel a
presenca de A. Esse tipo de relagéo é possivel quando B é um pro-
nome cujo sentido nao é senao uma referéncia virtual, estabelecida
pela presenca de um A, correspondente a um nome (N). Também
pode ser estabelecida quando B é um N em que a configuracio
definida desse N depende fundamentalmente da ocorréncia no
cotexto de um outro N, havendo entre esses dois N uma relacdo de
identidade, ainda que apenas do ponto de vista lexical.

A anafora operada por meio de pronome Milner (1982) cha-
mou andfora pronominal e a operada por meio de um item lexical
chamou andfora lexical. O autor considerou ainda que esta ultima
pode ser realizada apenas por repeti¢des lexicais ou por itens lexicais
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sinonimicos, porquanto a relagdo semantica estabelecida entre es-
ses itens deve estar aprioristicamente prevista no léxico.

Em resumo, a anafora, concebida segundo Milner (1982), re-
presenta uma retomada, efetivada por meio de itens pronominais ou
lexicais, de propriedades totais ou parciais de um certo referente.
Entre os elementos anaféricos pode haver, portanto, uma certa rela-
cao de identidade referencial — co-refereréncia —, ou de identidade
semantica - co-significacdo. E importante deixar claro, no entanto,
que Milner (1982) considera que a co-referéncia é mdiépensével a
existéncia de operacdes anaféricas e a co-significacao é parcialmen-
te indispensavel, pois o autor nao admite relacido anaférica quando a
interpretacao de um item lexical estiver condicionada apenas a in-
vestimentos em conhecimentos externos ao discurso.

Muitos outros aspectos podem ser evidenciados quanto ao
que diz respeito a atividade anaférica, porém fazer um detalhamento
do assunto nao € o objetivo central da pesquisa que ora apresenta-
mos. Assim, a anafora sera vista nesse trabalho apenas como um
instrumental do processo de referenciacéo, o que encontra respal-
do nas orientagdes tedricas, como as de Apothéloz & Reichler-
Béguelin (1995), que, conforme ja dito, ndo consideram a anafora
como uma simples operacao de designacéo de referente, mas, sim,
como uma estratégia discursiva que opera transformacoes nos ob-
jetos-de-discurso e possibilita a evolugdo da referenciacao.

Também encontra consonancia em Kock & Marcuschi (1998),
para quem o mecanismo de anaforizacio precisa deixar de ser
visto como uma uniformizacido da continuidade referencial, visto
que, muitas vezes, “a expressao retomada nem sempre designa
uma retomada referencial em sentido estrito, mas é apenas uma
espécie de remissdo que estabelece o continuo tépico” (Koch &
Marcuschi, 1998, p.179).

As orientacoes tedricas de Apothéloz & Reichler-Béguelin
(1995) e de Kock & Marcuschi (1998) nos levam a negar a idéia de
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retomada pronominal e lexical como reprocessamento de todas as
propriedades de um referente, exigida como pré-requisito por Milner
(1982). Dessa forma, concebemos a atividade anaférica em uma
perspectiva ampla, tal como aquela que a compreende ser uma ati-
vidade discursiva por meio da qual o falante constréi a progressao
referencial do seu discurso, utilizando-se de itens tanto lexicais
quanto pronominais, operados ou nao por meio de co-referéncia e/
ou de co-significacdo. Ou seja, concebemos o mecanismo anaforico
como um calculo referencial por meio do qual o falante designa,
com base em seus propésitos interlocutivos, totalmente (retoma-
da), parcialmente (remissdo) ou até mesmo nao designa
(referenciacido sem retomada e sem remissio) as propriedades dos
objetos-de-discurso (Koch & Marcuschi, 1998).

Importa-nos ressaltar que esses trés tipos de procedimento
anaférico atendem, com justeza, a problematizacdo teérica da
referenciacio, realizada por anaforas em seu sentido tanto restrito,
que se relaciona apenas ao processo de referenciacdo por retoma-
da, quanto amplo, que corresponde aos processos de referenciagao
por remissao ou sem retomada e sem remissao.

Considerando os aspectos teéricos acima, analisamos os pro-
_cessos de referenciacao por anaforas associativas e esquematicas,
identificados no “corpus” de 45 narrativas orais em que foram
identificadas 1587 ocorréncias de processos de referenciacio, ob-
servados conforme o esquema a seguir apresentado:.

Marcuschi (2000) propoe a consideracio de sete procedimentos
anaféricos, dos quais trés envolvem retomada: {1}, {2} e {3}; trés, remis-
sao: {4}, {b} e {6}; e um nao envolve nem retomada nem remissao: {7}.

{1} Retomada explicita de antecedente por repeticao de
item ou construcao lingtiistica com estabilidade/conti-
nuidade referencial;

{2} Retomada explicita do antecedente por pronome com es-
tabilidade/continuidade referencial;
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{3} Retomada implicita de antecedente por sinonimia, para-
frase, associacdo, metonimia com estabilidade/continuida-
de referencial;

{4} Remissio e retomada implicita de antecedente nio
pontualizado e com reorientacio referencial realizada por
déiticos textuais;

{5} Remissdo e retomada implicita de antecedente e
reorientacao referencial por nominalizacdo/verbo ou
hipo/hiperonimia;

{6} Remissdo sem retomada de antecedente e reorien-
tacao referencial por rotulacées metalingtiisticas ou de
forca ilocutéria.

{7} Sem remissao e sem retomada de antecedente, com cons-
trucao referencial induzida por pronome/nome ou cons-
trucdo nominal.

Tal como se pode perceber pelo esquema de Marcuschi (2000),
as anaforas associativas correspondem a estratégias que envol-
vem processos de retomada (tipo 3) e as anaforas esquematicas a
processos que nao envolvem nem retomada nem remissio (tipo
7). A seguir, passamos ao exame somente dos esquemas anafoéricos
correspondentes ao objeto de analise desta pesquisa.

Em conformidade com os resultados, inferimos que, para
exteriorizar seus propésitos interlocucionais, preferencialmente,
os falantes em causa se valem de processos de retomada. Essa
preferéncia parecia, a nosso ver, a principio, nao ser concretizavel
haja vista pré-julgarmos que o fator baixo grau de escolaridade
relativo a tais falantes os levaria a realizar processos de
referenciagdo que envolvessem menos relagdes de co-
referencialidade, ou seja, de retomada, e mais de remissao ou de
referenciacdo sem retomada e sem remissio.
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TABELA 1: Referenciacéo por Retomada, por Remiss&o e sem Retomada e sem Remisséo

PROCESSOS DE REFERENCIACAO FREQUENCIA PERCENTUAL
RETOMADA 1550 97,66%
REMISSAO 10 0,63%
SEM RETOMADA E SEM REMISSAO 27 1,70%

TOTAL 1587 100%

Processos de referenciagao que envolvem retomada

As retomadas dao possibilidade ao falante de recategorizar os
referentes discursivos, com vistas a promover a progressiao
referencial, ajudando o interlocutor a manter sua atencdo em um
certo referente, ja estabelecido no discurso. Considera-se que o traco
de co-referencialidade, caracteristico desse tipo de processo de
referenciacdo, desempenha um importante papel na consecucao
de um discurso coerente e coeso por parte do falante.

A referenciagdo por retomada aqui foi vista como um tipo de
processamento discursivo, em que um elemento pronominal ou
item/construcéo lexical recobre pontualmente um referente que lhe
€ anterior no discurso, havendo, dessa forma, entre o anaforizante
e o anaforizado uma certa identidade de referéncia e de sentido.

Esse tipo de atividade anaférica , conforme visto na tabela,
foi o mais incidente no “corpus”.

Retomada implicita de antecedente por sinonimia, parafrase,
associacao, metonimia com estabilidade/continuidade referencial

Com base em Koch & Marcuschi (1998) e, mais especifica-
mente, em Marcuschi (1998) e Marcuschi (1999a), os casos de
referenciacdo por meio dessas relagées semanticas correspondem
a estratégia de retomada de referentes baseada na significacio
lexical, mantendo ou nao a co-referencialidade. Considerando, con-
forme anteriormente dito, que as anaforas ndo sio apenas opera-
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¢oes de designacao referencial por meio das quais se processam
retomadas, mas estratégias discursivas capazes de produzir tam-
bém transformagdes nos objetos-de-discurso, Koch & Marcuschi
(1998) entendem que a recategorizagio lexical implicita é um tipo
de processamento discursivo em que um objeto-de-discurso reme-
te a um referente e o retoma néo s6 redenominando esse referente,
mas também modificando algum aspecto dele.

A analise da estratégia em causa, portanto, nio visa a deter-
minagao de correspondéncia de sentidos literais entre referentes,
mas, sim, a identificacdo de estratégias por meio das quais o falante
constroi a referenciagdo no seu discurso, tendo por base a maneira
como a sua cognicao apreende as relacées semantico-discursivas
entre os objetos-de-discurso. Esse processo, segundo Marcuschi
(2000, p. 89), envolve a relagao anaférica cujo esquema categorial se
configura como [+correferéncial, [+recategorizacaol, [-co-significacio].

Chama-nos atengao também o fato de que esse processo de
retomada implicita &, sobretudo, um processo que institui um refe-
rente com base na construcao de categorias, ou seja, um processo
eém que a construgdo de um referente se funda na maneira como a
cognicao do falante apreende e agrupa esse referente numa catego-
ria de objetos, de seres, de atividades etc.

No processo inferencial decorrente de associacées, o falante
se vale de termos com relacdo semantica muito préxima ou nao.
Para entendermos melhor esse processo, reportamo-nos a
Berrendonner & Reichler-Béguelin (1995, p. 26), que compreen-
dem as anaforas associativas como “todas as expressoes referenciais
cuja interpretacdo pée em jogo as operacdes de raciocinio. Essas
operagoes logico-naturais, freqiientemente muito complexas, con-
sistem nao somente em inferir um objeto-de-discurso, mas tam-
bém em inferir um atributo de um objeto a partir de um outro
atributo desse objeto.”

No “corpus” foram identificadas 71 ocorréncias de anaforas
associativas, dentre as quais observamos casos em que O processo

132



Rev. ANPOLL, n. 17, p. 119-145, jul./dez. 2004.

de referenciacéo por retomada implicita aqui analisada demonstra,
em relacao ao referente, juizos subjetivos que motivam escolha de
forma de tratamento, selecao de propriedades atributivas, concep-
¢oes culturais, alusao indefinida/genérica, constituicdo em proces-
so. Os fragmentos a seguir apresentam o tipo de estratégia apontada.

No fragmento (1), a seguir, a retomada por sinonimia organi-
za os referentes em torno de duas categorias, baseadas, sobretudo,
nas agoes que esses referentes desenvolvem no mundo. O referente
€ categorizado, inicialmente, como dois garotinhos e adiante
recategorizado por meio do SN dois meninos. Acreditamos que aquele
SN tenha sido retomado por este, em virtude da funcio que fora
atribuida ao referente no mundo - a de ir atras do referente égua —
, porquanto a recategoriza¢do de dois garotinhos, por um SN cujo
nucleo nado esta no grau diminutivo (dois meninos), leva a se perce-
berem os propésitos do falante em relacionar aquele referente (dois
garotinhos) com a incumbéncia de “irem atras da égua”, que exige
certo nivel de destreza para seu desempenho.

(1)...ai tinha dois garotinhos ... mas era distante ... ai quando
foi de manha tinha sumido uma égua do meu pai viu ? ai ele
colocou dois meninos pra irem atras da égua... (A fuga da
€gua — Cametd)

O processo de referenciagio realizado em (2), a seguir, asse-
melha-se ao realizado em (1) quanto a motivacao discursiva do fa-
lante: a forma referencial uma capelazinha expressa um valor afetivo
do falante em rela¢éo ao referente; e o SN essa dita igreja recategoriza
o referente relacionando-o a uma categoria de construcao, caracte-
rizada como um templo de porte maior, depois de ter sido construida
por ordem do prefeito da cidade.

(2) ... arrumaram uma pessoa pra tratar pra cuidar 1a da
ca/la da capelazinha ... um dia tinha um prefeito [...] man-
dou levantarem essa dita igreja... (Nossa Senhora da Con-
ceicao — Soure)
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No fragmento (3), a seguir, ao contrario dos casos (1) e (2)
observamos que o processo de referenciacgio reflete nitidamente uma
apreensao de ordem afetiva do falante em relacdo ao referente. Essa
apreensao deve-se a predicacao foi se tornando forte ... ficando for-
te (atribuida ao referente, o menino), que, possivelmente, encami-
nha o processo de recategorizacdo por meio do SN o bichinho, pelo
fato de o referente ser uma pessoa franzina.

(3)...al 0 menino foi se tornando forte ... ficando forte...ai
quando foi um belo dia o bichinho ja tava bem forte... (A len-
da do guarana — Castanhal)

Vemos que, por meio do processo de recategorizacio, o falante
pode expressar seu proposito de destacar uma certa qualidade ou
atributo do referente que julga importante para a consecucao dos seus
objetivos interlocucionais. Dessa forma, a referenciacido manifesta-se
também nao somente como um mecanismo de progressio referencial,
mas também como uma importante estratégia argumentativa.

A referenciacdo, como uma estratégia de progressio textual e
também como estratégia de reorientacdo argumentativa, nio mobi-
liza somente atributos, mas também pontos-de-vista, julgamentos,
muitas vezes baseados em concepcgoes culturais, que demonstram
a apreensdo do falante em relacdo ao referente. Vejamos, nesse
particular, o que ocorre no fragmento (4).

(4)...a principio eu pensei que ...fosse um...um uma reuniao
de macumba de terreiro né? porque geralmente as pessoas
assim desse ritual de macumba ou candomblé fazem reu-
nido... (ET de Altamira — Altamira)

Nesse fragmento, a cognicdo do falante apreende o culto a
macumba ora como reunido ora como ritual. Reportando-nos ao
principio da identificacdo ou de acessibilidade, proposto por
Fauconnier (1994), segundo o qual as entidades se conectam por
meio de similaridades ou de discrepancias, que permitem o acesso
as informacdes relativas as experiéncias sociais, culturais, histéri-
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as e de varias outras ordens, podemos pressupor que os itens reu-
nido e ritual sdo construtores de espacos mentais que se
interconectam pelo traco comum que dividem, qual seja: o de am-
bos representarem um agrupamento de pessoas.

Contudo, nessa similaridade semantica, ha de se considerar
que ritual e reunido denotam, pragmaticamente, aspectos diferen-
tes, visto que um ritual requer formalidade nem sempre exigida em
uma reuniao qualquer, além de, muitas vezes, a idéia de ritualidade
estar diretamente relacionada com fins sobrenaturais ou espiritu-
ais. Dessa modo, recategorizar o referente uma reuniao de macum-
ba de terreiro por esse ritual de macumba de candomblé implica
reorientar argumentativamente os sentidos desse referente por meio
de um ponto de vista ou por um julgamento, baseados nas experi-
éncias socio-culturais do falante e nas crencas que dai advém.

O “corpus” revelou ainda ocorréncias em que o falante, ao pro-
cessar a progressao referencial, envolve indefinidos virtuais deter-
minados, ou ndo, como itens recategorizados ou recategorizadores.

No fragmento (5), a seguir, o falante introduz em seu discurso
um referente desconhecido, usando o SN indefinido virtual um cer-
to camarada, e, ao promover a progressao referencial, reafirma o
desconhecimento que tem do referente, retomando-o por um SN
também indefinido virtual, o cara.

(5) ... ele contava que ele ja foi diversas vezes passado la por
um certo camarada que passava ele 1a de canoa [...] o cara ia
mandava ele embarcar atravessava pro outro lado e ele ia
embora ... (O olho d’agua — Santarém)

Processo de referenciacdo em parte idéntico ao observado
no fragmento (5) ocorre no fragmento (6). O falante categoriza ini-
cialmente o referente usando uma forma referencial indefinida
virtual o cara e depois o retoma por meio de uma forma nédo mais
indefinida virtual, o rapaz, intencionando, talvez, configurar o re-
ferente como uma pessoa jovem e do sexo masculino, configura-
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¢oes estas que o nucleo da forma referencial o rapaz se encarrega
de instaurar no discurso.

(6) ... 0 cara atira na garga ... erra o tiro... e ela passa em cima do
cara ... quando o rapaz chega ... (Mistérios de Gurupa - Soure)

Processos de referenciagido sem retomada e sem
remissao

Esse tipo de processo representa uma estratégia propicia a
revelacdo de propdsito em imprimir no discurso uma formulacao
mais tematica e menos figurativa dos referentes. Observamos ocor-
réncias em que se realizaram progressdes referenciais processadas
pelo pronome ele(d)(s) nao co-referencial bem como por itens lexicais
construidos discursivamente.

Analisando processos de referenciacido sem retomada e sem
remisséo, realizados pelo pronome ele(a)(s), Kleiber (1994) apon-
tou algumas das caracteristicas da estratégia de referenciacao
€m causa: o pronome ele apresenta restricao de forma (masculi-
no plural), mas nao apresenta restricio morfossintatica, tal qual
ocorre com a referenciacdo de base co-referencial. Segundo o
autor, “esse plural porta uma caracteristica referencial coletiva,
realizando uma referéncia indireta [...] a forma eles quase sem-
pre esta para pessoa ou ser animado [...], sugere coletividade,
mas de individuo, e nio genericamente como um indefinido”
(Kleiber, 1994 p.169).

Esse processo de referenciacéo, conforme Marcuschi (1998,
p.06), prescinde de uma relagdo anaférica prototipica, visto que
o item pronominal ndo possui no cotexto um referente que lhe
anteceda, estabelecendo-se no discurso como uma “solucio de
eésquemas cognitivos”. Com base nesses aspectos, Marcuschi
(1998, p.07) propds chamar esse tipo de estratégia de referen-
ciacdo andfora esquemdtica.
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Considerando que a anafora esquematica realiza um tipo de
referenciacdo discreta — contingente — Marcuschi (1998) reporta-se
a Kleiber (1994, p.173), para quem o pronome eles “tem uma ca-
racteristica que torna seus referentes a uma s6 vez indeterminados
e determinados, pois embora nédo sejam discretizados — contingen-
tes — também nao sdo genéricos - sdo identificaveis”. Esse tipo de
encaminhamento do discurso emerge da natureza cognitivo-
interacional da referenciacao, pois o falante intui que a construcio
cooperativa nos usos da linguagem lhe permite nao ter a preocupa-
cao de explicitar todos os referentes, uma vez que seu interlocutor
pode inferir a existéncia desses referentes de informacgées sugeridas
ou nao no discurso.

O processo de referenciacdo em causa apresentou 27 ocor-
réncias de anaforas esquematicas. Desse totoal 92,6% (25/27) de
ocorréncias correspondiam as realizacdes por meio do pronome
ele(a)(s), e 7,4% (2/27), as realizagbes por meio de item lexical.

Identificamos no “corpus” anaforas esquematicas em que o
pronome e¢les se relaciona com idéias sugeridas do sentido coletivo
de um termo (7); com idéias que revelam conhecimento particular
do narrador (8); com idéias sugeridas por mais de um referente e/
ou de mais de uma predicacio textuais (49).

No fragmento (7), podemos observar que o referente a familia
aciona um “frame”, com base no qual o falante mobiliza o pronome
eles para processar a referenciacdo em seu discurso. Essa opera-
cao é produzida por meio de uma atividade inferencial e, desse modo,
estabelecida em virtude da geracio de espagos mentais, que, nesse
caso, € sugerida pelo referente a familia. O falante, entendendo que
o referente a familia corresponde a um conjunto de pessoas que
mantém entre si uma relagao de parentesco ndo necessariamente
do sexo feminino, utiliza-se da forma referencial com item prono-
minal na terceira pessoa no masculino plural para encaminhar seu
discurso. E importante observar que o referente eles, embora nio
especifique os componentes referenciados pelo SN a familia, tam-
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bém nao lhes atribui uma configuracio genérica, porquanto sao
passiveis de serem discretizados.

(7) ...tinha uma casa que s6 nessa casa...morreu dez pesso-
as... [...] e a familia abandonaram a casa...entdo la tinha muita
fruta...e eles pediram pra esse Joao Leopoldino ir morar la na
casa (Visagem II — Abaetetuba)

Do espago mental acionado, no fragmento (8), pelo referente
dono [do olho d"agual, no singular, o narrador realiza a progressao
referencial por meio do pronome eles. Supomos que do referente
dono o narrador infira um referente de valor plural, coletivo, por ter
conhecimento de que ha mais de um dono do olho d’agua.

(8) ... entao tem um olho de dgua que antigamente tinha
dono...s6 que agora eles venderam ... tiraram a casa... (O olho
d’agua — Santarém)

A ocorréncia observada no fragmento (9) da mostras de que a
andfora esquemdatica é construida com base em um espaco mental
acionado por mais de um elemento lexical. Hd um conjunto de in-
formacoes, sobretudo, de natureza locacional (Maranhéao, Braganca,
aqui, 1a), que expressam espacos fisicos, construtores de espacos
mentais. Com base nesses espacgos, a referenciag¢ao é operada por
meijo de um processamento metonimico em que o narrador infere,
com base nos espacos mentais acionados, os habitantes do Estado
do Maranhao, e, assim, toma esses habitantes pelo territério em
que habitam.

Por outro lado, a referenciacdo por processos metonimicos
caracteriza-se por um processamento discursivo em que o falante
constréi um objeto-de-discurso por meio da explicitacido de uma
propriedade ou atributo marcante desse objeto, de modo que ha,
entre o elemento que introduz um referente e o elemento que o
recategoriza, uma substancial proximidade de sentido. Nesses ca-
sos, o falante parece mobilizar, na construcao de sentidos, relacoes
tanto de natureza léxico-semantica quanto de natureza inferencial.
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(9) ... ele disse que uma vez ele trabalhava nesse barco com
um fulano 14 no Maranhao...alugou esse barco s6 pra ir bus-
car uma farinha aqui em Braganca né?...que a farinha
daqui...amarelinha ... eles chamam pra la de barro... (O mis-
tério do Vietna — Braganca)

Fugindo da configuracao prototipica da anafora esquematica,
sugerida por Kleiber (1994), identificamos ocorréncias em que o
processo de referenciacdo se da por meio do item pronominal na
terceira pessoa do singular, ora mantendo a configuracdo semanti-
ca [+animado] e [+humano] ora [+animado] e [-humano].

No fragmentos (10) a forma singular do pronome ele configura
um referente individualizado que expressa o género da pessoa a que
o falante alude. Essa configuracido tem por base o dominio implicito
relativo ao espaco referencial criado pelo narrador a partir, respecti-
vamente, dos SNs a pessoa, uma crianga e aquela pessoa, cujos
nucleos se referem a nomes sobrecomuns. Dessa forma, o
referenciador discursivo ele promove a progressao referencial, dife-
rentemente, em parte, da que promove em uma anafora esquematica
prototipica, pois, embora configure individualmente os referentes,
mantém-nos com a caracteristica de indeterminacéio e de virtualidade.

(10) ...entdo eu acho que é uma pessoa que se vira em
porco...diz que € lobisonho...uma (fadista) né? € uma...aquelas
vontade que a pessoa tem de ser...em vez dele procurar uma
outra idéia de viver numa tranquilidade...procura assim obe-
decer o plano de Satanas... (Aconteceu no Maranhio — Cameta)

Também o “corpus” evidenciou ocorréncias em que a progres-
sdo referencial se realiza pela repeticio de um item lexical, sem
implicar retomada ou remisséo do referente. Ocorréncias como es-
sas podem ser consideradas também como casos de referenciacio
implicita, pois, embora os itens lexicais sejam os mesmos, nao re-
ferem os mesmos referentes e, dessa forma, sdo nao co-referenciais
€ nao co-significativos.
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Ao analisarem ocorréncias com esse tipo de processo de
referenciacao, tendo como itens repetidos no discurso o pronome
‘nés” e o nome “banana”, em um inquérito do NURC (DID, 328,
linhas 63-102), Koch & Marcuschi (1998, p. 172) assim se expres-
saram a respeito desse fendmeno referencial: “na realidade, o que
se observa € uma atividade de designacéo referencial em que nao
ha necessidade de postular a existéncia de fendmenos e fatos, mas
os fatos e os fendmenos sdo como que necessidades (realidades)
discursivas”. Vejamos os fragmentos (11), como ilustracéo.

Observamos que, no fragmento (11), o item lexical gado apre-
senta-se trés vezes, contudo cada realizacdo expressa um refe-
rente distinto, porquanto primeiro refere-se a gado de um modo
geral, a seguir, a um aglomerado de gado avistado pelo narrador,
e, por ultimo, a gado em sentido indeterminado. Podemos ainda
observar que o sentido desse item lexical esta condicionado a
predicag¢des mobilizadas pelo discurso e, assim, constitui-se como
um referencial discursivo.

(11)... eu tinha medo de gado ... ai eu chego 14 na fazenda que
eu vi aquele monte de gado na fazenda né? agora fui mexer
com gado (Medo de gado - Altamira)

Em conformidade com os resultados, concluimos que os pro-
cessos de referenciacido por anaforas associativas foram mais in-
cidentes que os por anafora esquematica. A preferéncia por
processos associativos, a principio, a nosso ver, parecia nio ser
concretizavel com tal incidéncia, em virtude de esse processo en-
volver estratégias de retomada e, portanto, tracos de co-
referencialidade. Sendo os produtores das narrativas analisadas
de baixa escolaridade, esperavamos uma atencdo menor a co-
referenciacdo, uma vez que esta pressupde um certo grau de
congruéncia sintdtica entre as formas referenciais que se envol-
vem no processo de construcio dos discursos. Sendo assim, es-
peravamos que o fator baixo grau de escolaridade dos falantes em
causa os levaria a realizar processos de referenciacido mais

140



Rev. ANPOLL, n. 17, p. 119-145, jul./dez. 2004.

norteados por processos esquematicos, uma vez que os esquemas
cognitivos prescindem de conhecimento formal.

Por outro lado, se confrontarmos o total de ocorréncias de
cada uma dessas estratégias — 71 associativas e 27 esquematicas -
com o total de ocorréncias de processos de referenciacio, observa-
dos no “corpus” — 1587 —, veremos que tanto uma quanto outra
estratégia foram muito pouco mobilizadas, o que significa dizer que
elas parecem néo ser instrumento privilegiado para a expressio
dos propositos interlocucionais desses falantes, o que nos leva, desse
modo, a considerar que sobre tal aspecto o fator baixo grau de esco-
laridade pode estar intervindo.

As retomadas implicitas de antecedente por sinonimia, parafra-
se, associac¢do, metonimia, aqui generalizadas como associativas, com
estabilidade/continuidade referencial foram usadas para, em relacio
ao referente, expressar juizos subjetivos que se refletem na escolha de
forma de tratamento, na selecao de propriedades atributivas, em con-
cepgdes culturais, em alusées indefinida/genérica.

Os processos de referenciacdo sem retomada e sem remissao,
aqui chamados de anaforas esquematicas, externaram idéias
sugeridas do sentido coletivo de um termo, idéias que revelam co-
nhecimento partilhado do falante, idéias sugeridas por mais de um
referente e/ou mais de uma predicacio textual. Julgamos que esse
resultado decorra, pelo menos no que se refere as ocorréncias rea-
lizadas por meio de itens lexicais, do fato de esses itens atuarem
como referenciais discursivos, que refletem, no prosseguimento do
discurso, referentes diversos expressos pelo mesmo item lexical, o
que reflete da parte do falante conhecimento mais abrangente dos
diferentes significados daqueles itens lexicais.

Observamos, ainda, que os processos de referenciacdo em
causa, realizados na construcdo de narrativas, em grande parte,
apelam para a cooperacao do interlocutor. Talvez se possa atribuir
esse fato ao baixo nivel de escolaridade dos falantes, porquanto
disso decorre conhecimento vocabular muito restrito. Outro dado a
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salientar, que parece contribuir para esse apelo participativo, € que
os itens/construcoes lexicais que permeiam as narrativas refletem,
sobremaneira, o contexto cultural dos falantes, exigindo, portanto,
do interlocutor um engajamento, tendo em vista o processamento
de sentidos s6 inferidos com base no partilhamento de aspecto
cognitivos e socio-interacionais.

RESUME: A partir d’un corpus constituée par des récits oraux du
projet IFNOPAP (C.L.A — UFPA) nous analysons dans ce travail les
stratégies de référenciation utilisant des anaphores associatives
et schématiques. Notre référentiel théorique, d’ordre fonctionnaliste,
considere les facteurs linguistique, socio-interractionnel et cognitif
pour expliquer la production du discours et prend en compte les
référents de discours comme des objets-de-discours.

MOTS-CLE: référenciation; catégorisation; objets-du-discours;
anaphore associative; anaphore schématique.
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