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A VARIAGAO LINGUISTICA EM DICIONARIOS ESCOLARES: O ESTADO DA ARTE

Vosmecé agora me faga a boa obra de querer me
ensinar o que ¢ mesmo que ¢é: fasmisgerado... faz-
megerado... falmisgeraldo... familhas-gerado...?
(ROSA, 1988, p. 13).

INTRODUCAO

“Nonada” nao tera sido ‘qualquer argueiro’ ou ‘coisa de nada’, para o leitor que,
pela primeira vez, tivera tido o privilégio de ler a imortal obra de Guimaraes Rosa, Grande
Sertdo: veredas. No primeiro paragrafo, eram léxico, um ponto e mais nada. Que
significado teria aquela palavra isolada por um sinal de pontuacdo, que servia de abre-alas
para uma narrativa tdo excepcionalmente brilhante que a sucederia?

Talvez seja licito conjecturar que esse alegado leitor tivesse tido o mesmo
sentimento de desconforto — por assim dizer lexical — de Damadzio, aquele cavaleiro-
personagem a quem Rosa empresta a literatura para “preguntar ... uma opinido
explicada”, no seu conhecido texto, intitulado “Famigerado”, cujo excerto se apeou ou —
como preferem alguns — desapeou como epigrafe deste trabalho.

Pois é. E o 1éxico uma famigerada entidade linguistica — em todas as acepcdes
concordantes ou dissonantes que esse modificador possa comportar —, “cabismeditado”
para alguns, ‘altiloquente’, para outros, quica ou até historicamente, ‘afasico’, para os
utentes de linguas agrafas.

Mas ¢, também, o Iéxico em uso muito mais do que os dicionarios tém registrado
em seus, cada vez mais crescentes, volumes impressos € — ndo menos densos em bytes —
arquivos e plataformas lexicograficas digitais. O desenvolvimento da lexicografia moderna,
fortemente estimulado pela tecnologia informatica, tem-se fundado na composi¢do de
corpora, de variegados tipologia e género e de expressivo nimero de textos, escritos e
falados, no afa de tornarem-se cada vez mais representativos seus resultados quanto aos
usos linguisticos reais.

234
Revista da Anpoll n° 37, p. 233-246, Floriandpolis, Jul./Dez. 2014



Nao obstante esse esforco, a variacao linguistica nem sempre tem merecido o
destaque que lhe deveria dar a comunidade de lingua portuguesa, nomeadamente a
brasileira, na propor¢ao de sua multifacetada e pujante cultura e em razao da distribuigao
dialetal e diastratica, bastante condicionada por uma histéria de desigualdade social e
econdmica.

Para melhor compreender, com base empirica, como tem operado o registro
sociolinguistico pela norma-padrao brasileira, no que concerne especialmente a seu Iéxico,
pretende-se, pois, apresentar um breve levantamento sobre o tratamento dado a variagdo
linguistica em sete dicionarios escolares, recentemente publicados no Pais, nomeadamente
dos que t€m os alunos do ensino médio como publico-alvo original, com vistas a
estabelecer um diagnostico e, consequentemente, uma estratégia de acdo, associada a um
trabalho lexicografico que veja na diferenga de usos o rotor para a composicao de
dicionarios dialetais ou socioletais.

1 SOBRE A TIPOLOGIA ADOTADA NA ANALISE DAS OBRAS

O Ministério da Educacdao (MEC) tem, através da Secretaria de Educacdo Bésica
(SEB), dado continuidade ao Programa Nacional do Livro Didatico (PNLD), que estabelece
como objetivo basilar prover as escolas publicas de livros didaticos, dicionérios e outros
materiais de apoio a pratica educativa, a partir da avaliacdo e selecdo de obras inscritas em
conformidade com editais publicados especificamente para esse fim. Para tanto, em
especial a avaliagdo de dicionarios, desenvolveu o MEC uma tipologia que tem-se
transformado em referéncia nacional para esse tipo de obra.

Neste trabalho, serd adotada a mesma taxionomia tipologica, conquanto seja a
avalia¢do do tratamento dado a variagdo linguistica concentrada nos diciondrios do tipo 4,
isto ¢, nos originalmente destinados aos alunos do ensino médio. Destes, foram observados
os seguintes titulos, todos na edi¢dao de 2011:

1. AULETE, Caldas (2011), Novissimo Aulete diciondrio contempordneo da lingua
portuguesa. Rio de Janeiro: Lexikon.

2. BECHARA, Evanildo (2011), Dicionario da lingua portuguesa Evanildo Bechara. 1*
ed. Rio de Janeiro: Nova Fronteira.

3. BORBA, Francisco (ed.) (2001), Diciondario UNESP do portugués contempordneo.
Curitiba: Pia.

4. BORBA, Franscisco (2011), Diciondrio de usos do portugués do Brasil. Sio Paulo:
Atica.

5. DICIONARIO HOUAISS CONCISO (2011), Sio Paulo: Moderna.

6. QUADROS, Janio da Silva & ROSA, Ubiratan (2011), Novo dicionario da lingua
portuguesa. Sao Paulo: Rideel.

7. SACCONI, Luiz Anténio (2011), Grande dicionario Sacconi da lingua portuguesa:
Comentado, critico e enciclopédico. Sao Paulo: Nova Geragao.
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2 COMENTANDO O COMPORTAMENTO DE CADA DICIONARIO NO QUE CONCERNE
AO TRATAMENTO DA VARIAGAO

2.1 AULETE, Caldas (2011), Novissimo Aulete dicionario contemporaneo da lingua
portuguesa. Rio de Janeiro: Lexikon

Predominam, no dicionario, itens lexicais caracteristicos do portugués brasileiro
contemporaneo, quer nas entradas, quer nos demais textos da obra. S3o elementos que
abrangem um universo bastante representativo e servem para ilustrar o cendrio da
diversidade cultural que caracteriza as unidades mais faladas, lidas e escritas pelos utentes
brasileiros. A amplitude da sele¢do vocabular pode ser comprovada pela presenga de
entradas como “caju”, “cajui”, “capim”, “mandioca”, “jabuticaba”; “manaca”, “cagula”,
“cafuné”, “dendé¢”, “lIemanja”; “acarajé¢” (originais de linguas africanas), além de
neologismos lexicais do portugués brasileiro, como “mensaldo”, “boiola”, “ricardao”,
“sacolao”.

De igual forma, ha registro de varias expressoes idiomaticas, como: “acabar em
pizza”, “bater as botas”, “cair bem”, “picar a mula” etc, além de se registrarem vocabulos
pouco usados, como “cafeteria” e “vassalo”, ou elementos que ja se encontram em desuso,
a exemplo de “abacto” e “calaceiro”.

No que concerne a inclusdo de itens representativos da diversidade nacional, ha
muitos registros regionais, mas com distribui¢do irregular:

e NORTE: ‘“arabu”, “bacafuzada”, “boi-bumba”, “buchada”, “curiboca”, “jerimum”,
9% <¢ 29 ¢ L9%  ¢¢

“maracajd”, “marambiré”, “pacaia”, “sairé”, “ticuanga’”.

e NORDESTE: “abara”, “avexado”, chouto”, “baido de dois”, “bangalatumenga”,
“bodejar”, “caboclinho”, “cafucu”, caroé” “curumba”, “frigideira”, “jequi”, “jerimum”,
“jiquipango”, “macaxeira”, maculelé”, “munguza”, “murixaba”, ‘“quibebe”, ‘“quicé”,
“rabichola”, “tarrabufado”.

e SUDESTE: “alojo”, “burro sem rabo”, “cabeca de porco”,
“catopé”, “lombada”, mariposa”, “pinel”, “tiguera”, “trem”, “
e CENTRO-OESTE: “bichar”, “bitelo”, “curau”, “mantena”.

e SUL: “boi na vara”, “bombachas”, “bombachudo”, “changa”, “chipa”, “guampada”,
“guapo”, “lombada”, “milonga”, “milongueiro”,
“paradouro”, “

29 ¢ 2% ¢

canela de veado”, “canjeré”,
virado”.

29 <¢
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parelheiro”, “pavuna”, “peleador”, “perau”, “queréncia”;

Entre outros itens lexicais, com sentidos proprios a cada regido do Pais, que
certamente nem mesmo seriam reconhecidos por muitos habitantes de cada um desse
espacos geograficos, em fungdo de o uso ser as vezes caracteristico de locais ou setores de
atividades muito especificos. Ademais, alguns ndo s3o mais identificados como
regionalismos, mas s@o circunscritos a apenas alguns estados da Unido.

Nao obstante esses registros, optou-se por testar a funcionalidade do sistema
remisso do dicionario, com vistas & compreensao de como o consulente poderia desvendar
determinado regionalismo que pretendesse investigar. Observando-se, por exemplo, o
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verbete “manaca”, antes citado, notou-se que, conquanto a etimologia indigena seja
corretamente dada (do tupi), as remissoes para “cangamba”, “jeratacaca” e ‘“‘manaca-
cheiroso” sdo problematicas. Em “cangambd”, por exemplo, ndo ha — mesmo porque nao
deveria haver — remissdo para “manaca”, ja que este se refere a area da botanica ‘flor’,
enquanto aquele a da zoologia ‘espécie de mamifero’. Ademais, em “cangamba’” a remissao
¢ para “jaritataca”, diferente de “‘jeratacaca”, que, estranhamente, ndo tem, como seria de se
esperar, entrada propria no dicionario. J4 em “jaritataca” a remissao a “cangamba” se da no
proprio enunciado definitorio.

Esse problema fez com que se investigassem duas variantes lexicais deveras
conhecidas da populagdo brasileira: “abobora” ~ “jerimum”. Nesta ultima, as marcas N.
NE. (Norte/Nordeste) estdo devidamente assinaladas na cabeca do verbete e a primeira
acepcdo serve de remissiva: ‘0 mesmo que abdbora’, a que segue nova remissiao para
“moranga”. No verbete “moranga”, ha indicacdo remissiva para “jerimum”, registro das
variantes fonicas “moganga” e “muganga”, mas nenhuma referéncia a “abdbora”, em cujo
verbete também ndo se detecta “moranga”, mas duas variantes fonicas de “jerimum”, a
propria candnica e a forma desprestigiada “jerimu”.

Nao se esquece a obra de registrar formas variantes de certas unidades lexicais,
como, por exemplo, “projétil” ~ “projetil” e “negro” ~ “nego”, embora as variantes
desprestigiadas aparecam como item complementar ao final da microestrtura do verbete.

2.2 BECHARA, Evanildo (2011), Dicionario da lingua portuguesa Evanildo Bechara.
12 ed. Rio de Janeiro: Nova Fronteira

Embora a estrutura dos verbetes pressuponha a indicacao de variantes fonologicas
ou léxicas, ha, todavia, auséncia de algumas informacdes essenciais para a qualidade de
uma obra de tipo 4, dentre as quais, pode-se citar a explicitagdo do tratamento dado aos
africanismos, aos regionalismos, aos brasileirismos e as marcas de linguagem.

A inclusdo de africanismos e indigenismos, por exemplo, esta bastante presente na
obra em andlise, como em “acarajé¢”, “cafuné”, ‘“camundongo”, “maculelé”, conquanto
alguns estejam diretamente relacionados etimologicamente as linguas de origem, muitas
vezes sdo tratados como meros africanismos. No que toca aos indigenismos, a obra ndo
traz, em nenhuma das listas de abreviaturas, uma que se refira a étimos indigenas. Nao
obstante, os elementos indigenas sdo apresentados como de étimo tupi, como em “acapu”,
“biaribi”, “caja”, “maitaca”, “onfua”.

Ademais, ha o registro dissonante de inumeras lexias que sdo, largamente,
difundidos como provenientes de linguas africanas, mas que sdo apresentadas com a marca

L9  ¢¢ 99 Cey A% ¢ 29 <¢ 2 <6

de brasileirismo, “cafuné”, “caxambu”, “jabaculé”, “marimbondo”, “moqueca”, “muamba”,
“quilombo”, “senzala”, entre outros.

A inclusdo de regionalismos ¢ frequente na obra, sendo possivel apresentar, por
regido, lista exemplificativa de verbetes, ressalvando-se que a menos representativa, em

termos de ocorréncia, ¢ a Centro-Oeste:

e NORTE - “arabu”, “aruana”, “jerimum”, “bido”, “buchada”,

99 ¢ £9% ¢ 29, ¢¢ EE 1Y

“corrol6”, “curada”, “curiboca”; “macaxeira”, “munguza” etc.
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e NORDESTE - “chouto”, “baido de dois”, “bambid”, “bedegueba”, “bolo de

b 1Y £9% ¢ 99 CCs

rolo”, “brote”, “caboclinho”, “carod”, “empachado”, “frevioca”, “jequi” etc.

L9

e SUDESTE - “burro sem rabo”, “canela de veado, “catopé”, “cobu”, “feijao-virado”,
“jembé”, “lombada”, “ticumbi”, “virado” etc.

e CENTRO-OESTE - “arranca-lingua”, “aticu”, “chipa”, “curau”, “derrame”, “mantena”
etc.

e SUL - “bombachas”, “changador”’, “dom-dom”, “lombada”, “mesquinhador”,
“milonga”, “paradouro”, “parelheiro”, “pavuna”, “peleador”, “perau”,

2 ¢

“queréncia”, “quipoqué” etc.

Observando o verbete “mexerica”, ndo apresenta o diciondrio uma defini¢do
propria, mas se serve antes das variantes lexicais “tangerina”, “mimosa” e “bergamota”,
sem qualquer informac¢do adicional. No verbete “mimosa”, a segunda acep¢do apresentada
¢ a de ‘fruto da tangerineira’; ‘tangerina’. Ja em “tangerina”, opta por uma defini¢ao
lexicografica, indicando se tratar de ‘fruta citrica cuja casca se solta facilmente’, a que
sucedem “bergamota”, com indicagdo de uso regional (SC, RS), e as remissdes a
“mexerica” e “mimosa”.

Os dados do Projeto ALiB (Atlas Linguistico do Brasil), cujos resultados ja se
prenunciam, poderdao contribuir para o conhecimento mais preciso de isoléxicas no cenario
linguistico brasileiro.

2.3 BORBA, Francisco (ed.) (2011), Dicionario UNESP do portugués contemporaneo.
Curitiba: Pia

Revela-se um dicionario eminentemente voltado para o registro dos usos do
portugués contemporaneo. Um exemplo significativo € o do verbete “dar”, que apresenta
varias expressoes idiomaticas de uso corrente no Brasil — “dar-se ao luxo”, “dar bode”, “dar
brecha”, “dar colher de cha”, “dar com os burros n’agua”, dentre tantas outras.

No que se refere a diversidade, pode-se afirmar que a realidade brasileira ¢
considerada sem desrespeito a alteridade, por omissdo, como se pode perceber, por
exemplo, nas varias entradas que se referem a elementos de diferentes manifestagcdes
religiosas: “padre”, “pastor”, “pai de santo”, “pajé”, “catolicismo”, “umbanda”, “seicho-no-
1”7, “candomblé”, “espiritismo”, “kardecismo”, “protestantismo”, “judaismo”, “budismo”,
“evangélico”, “mugulmano”, “nirvana”, “axé”, “orixa”, “exu”, “macumba”, “arcebispo”,
“arquidiocese”, “batismo”, “reencarnacdo”, ‘“médium”, “islamismo”, “maometano”,
“meca”, “sinagoga”, “mana”, “pentecostalismo”, “evangelismo”, “testemunha de jeova”,
“taoismo”, com tratamento lexicografico correlato, embora em dois casos, especificamente,
se identificaram graves imprecisdes definitorias, como em “exu” e “candomblé”, que
necessitam ser corrigidas, sob pena de se difundirem conceitos equivocados sobre a
questao.

O dicionario nao explicita suas bases tedricas em nenhum dos seus paratextos. Na
“Introducdo”, menciona apenas o0 VOLP (Vocabuldrio Ortografico da Lingua Portuguesa) e
o banco de dados do Laboratorio de Lexicografia da UNESP (Campus de Araraquara),
usados, respectivamente, como referéncia para a solu¢do de questdes graficas e para a
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selecdo dos corpora. Apesar dessa omissao, pode-se inferir que trabalha com a teoria da
variagdo ¢ da mudanca linguistica. Nao obstante, as questdes relacionadas as variantes
fonicas muito comuns no portugués brasileiro ainda ndo encontram acolhida na obra. Em
“rubrica”, por exemplo, ndo se faz qualquer comentario sobre uso desprestigiado de
“ribrica” (proparoxitona), mas muito comum no Brasil. Como se sabe, segundo a visao
conservadora, esta ultima forma estaria em desacordo com o comportamento fonico das
vogais longas latinas no processo de constituicao do portugués, ja que sé se deslocariam a
silaba anterior os elementos silabicos cuja vogal fosse breve, o que ndo é o caso. Mas nao
sao os homens que “fazem a lingua, e ndo a lingua os homens”, como diria Ferndao de
Oliveira (1975, p.43)?

O dicionario faz, entretanto, o emprego de dois pontos como indicadores da
variagdo de pronuncia entre ditongo e hiato, em vocéabulos do portugués — como se pode
observar nos verbetes “ruidoso” e “folio”, cujas cabegas de verbete trazem como item
estrutural a informacdo de separacdo silabica: “ru:i.do.so” e “f6.li:0”, atentando para uma
questao de dificil definicdo no PB.

Tratando-se da inclusdo de regionalismos representativos da diversidade nacional,
na Apresenta¢do do diciondrio, adverte-se que “se registraram os regionalismos que se
conseguiu identificar e os estrangeirismos” (p. VIII). E o caso de “muchacho”, “chimango”,
“cusco” (Reg: RS); “macaxeira”, “aipim”, “capote2” (Reg: NE)”. Sdo, entretanto, muito
raras essas marcas no dicionario. Procuraram-se, ao acaso, alguns regionalismos
conhecidos, mas estes ndo estdo assinalados como tais. E o caso de “periguete”, um
regionalismo baiano.

Embora a inclusdo de indigenismos e africanismos ndo seja uma exigéncia para
dicionarios do tipo 04 nos editais do MEC, em explicita dissonancia com o que determina a
Lei 11.645/2008, que zela pelo ensino da historia e cultura africanas e indigenas na
Educacao Basica, foi possivel observar a inclusao de varios itens provenientes de linguas
africanas, como em “camundongo”, “murundu”, “marimbondo”, “malungo”, “bunda”,
“candombe”, “candomblé”, e indigenas, a exemplo de “cambui”, ‘“gabiroba”, “juriti”,
“jurubeba”, “mandioca”, “mandi”, “tipoia”. Inobstante esses registros, resumem-se a
“africanismos”, apenas, sem qualquer referéncia explicita a real etimologia, como seria de
se esperar. Medeiros (2008, p.37) ja havia alertado, em seu trabalho, para o “elevado
nimero de elementos lexicais rotulados como meros africanismos”, nos principais
dicionarios brasileiros, o que, para ela “denota a falta de precisdo das informagdes
etimologicas de itens lexicais tidos como oriundos de linguas africanas” e,
consequentemente, desrespeito historico.

Conforme se 1€ na pagina X, do texto “Introducdo”: “As palavras provenientes do
tupi também sdo rotuladas, (sic) e as provenientes das diversas linguas africanas se rotulam
simplesmente como Africanismo (Aft.)”. Ao rotular os africanismos de forma generalizada,
acaba por desconsiderar a diversidade étnica e linguistica do continente africano, nao
contribuindo, assim, para o estudo da historia da Africa, no Brasil. Note-se que os
dicionarios jamais rotulam de “europeismo” qualquer item de linguas europeias, mas, sim,
de “galicismo”, “anglicismo” etc, demonstrando-se descompasso e pesos distintos de
prestigio linguistico entre as linguas dos dois continentes.

Embora isso ndo esteja explicitado na apresentacdo da obra, hd pelo menos dois
sistemas de remissdo: um indicado pela abreviatura “Cp” (compare) e outro feito por meio
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de indicag¢des de lexias em negrito ao final do verbete, para casos de vinculo semantico,
como sinonimia, antonimia, homonimia etc., ou de variagao linguistica. De modo geral,
esse sistema de remissdes ¢ eficiente, como se pode constatar em verbetes como
“mamaluco”/”mameluco”, “buganvilia”/’primavera””. Registram-se, também, variantes
graficas em  entradas  diferentes, como  ‘“cotidiano”/”’quotidiano”,  “dedo-
durismo”/dedurismo”, “verdoengo/verdolengo”, “veredito/veredicto”, “choutar/choutear”
etc.

As variantes de pronuncia, como algumas ja citadas “marimbondo”/“maribondo”,
“mamaluco”/“mameluco”, “gabiroba’/“guabiroba”, “quebranto”/“quebrante”,
“madorra”/“modorra”, ‘“cabine”/“cabina”, ‘“camera”/“camara”, ‘“bambual”’/“bambuzal”,
aparecem lado a lado, na entrada do verbete, assim como remissivamente, o que facilita a
pesquisa do consulente. A abertura das vogais tonicas “e” e “0” ¢ indicada entre colchetes,
logo apds a divisao sildbica, como nos casos de oposi¢ao fonoldgica.

2.4 BORBA, Francisco (ed.) (2011), Dicionario de usos do portugués do Brasil. Sao
Paulo: Atica

A variacdo linguistica no dicionario, no que concerne a inclusdo de regionalismos
representativos da diversidade nacional, ¢, segundo preconiza a “apresentagdo” da obra,
realizada através da abreviatura Reg, advetindo-se que “a varia¢dao regional foi indicada
sempre que ocorreu apenas em textos bem localizados regionalmente” (p. XI). E o caso
de muchacho, chimango, cusco (Reg. S); macaxeira, aipim, capote (Reg. NE)”. Sao,
entretanto, muito raras essas marcas no diciondrio. Procuraram-se, ao acaso, alguns
regionalismos conhecidos, mas estes ndo estao assinalados como tais. E o caso de corixo,
um regionalismo do MT e MS, ou de “periguete”, muito comum na Bahia, hoje ja
difundido por todo o Pais. Um item simples e bastante exemplar da variagdo lexical
brasileira, como ‘“abdbora”, desconhece no diciondrio uma remissdo para “jerimum”,
embora este item seja descrito exclusivamente por aquela variante e apresentado como Reg
NE. Ademais, “caolho”, um neologismo morfologico afro-brasileiro (quimbundo +
portugués), nao oferece qualquer remissao a “estrabico” ou mesmo a “zarolho”, conquanto
neste verbete esteja presente a definicdo sinonimica ‘caolho’, para sua decodificagdo
semantica.

Inimeros neologismos diageracionais, que comecaram a circular na lingua e se
consolidaram como unidades lexicais, seja como resultado do avango tecnoldgico
(estrangeirismos), seja em virtude do acréscimo de novos semas a palavras ja existentes
(neologismos semanticos), inexistem no dicionario, a exemplo de “ficar”, ‘namorar por
algumas horas sem compromisso ou fidelidade’, “irado”, no sentido de ‘qualificacdo
positiva relacionada a um fato, ocorréncia ou objeto’, “pancadao” ou “bolado”, ‘aborrecido,
chateado’, at¢ mesmo “balada”, enquanto ‘divertimento noturno dos centros urbanos’, e
“torpedo”, para ‘mensagem curta enviada por meio de telefone celular’.

Nas definigdes, observa-se que ha uma tentativa de isencdo ao se identificar a
variacdo de registro ¢ o tom do discurso, mas muitos casos fogem a essa regra. Forte
exemplo desse grave problema na obra ¢ o caso de baianada, definida como ‘agdo préopria
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de baiano’; ‘fanfarronada’, ‘erro’, ‘gafe’ ou ‘patifaria’, sem indicar o tom do discurso,
como depreciativo.

Um caso interessante ¢ o de “fraldinha”, que ¢ indicada como ‘ceroula’, embora
em boa parte do Pais a primeira acep¢ao fosse a de ‘corte de carne bovina’. No verbete
“coxao duro”, que estranhamente ndo encontra seu correspondente “coxao mole” registrado
na nomenclatura, como seria de se esperar, nao ha qualquer indicacdo da variagao lexical
existente no Brasil, j& que em outras regides esse corte de carne ¢ conhecido por “cha de
fora/cha de dentro”, assim como o € o corte de carne conhecido por “lagarto”, mas que em
parte do Nordeste, por “paulista”.

2.5 DICIONARIO HOUAISS CONCISO (2011), Sao Paulo: Moderna

O Dicionario apresenta em sua nomenclatura diferentes niveis de variagdo
linguistica: formal (“labaro”), linguagem informal (“granfa”, “corno”), giria (“pirado”),
tabuismos, expressoes chulas ou grosseiras ou ofensivas (“xoxota”), linguagem pejorativa
(“gentinha”, “coroca”), linguagem infantil (“dod6i”); para além de indicacdo de uso
figurado (“veado”, fig. e gros.), diacronico (“calar”, na acepcdo ‘descer’) e jocoso
(“economés™). H4, ainda, o registro da area do conhecimento pertinente a entrada
(“histerectomia” MED, “lactescente” BOT) e de regionalismos (“‘matintaperera’). Embora
apresente uma lista de abreviagdes para as rubricas “antigo”, “arcaico”, “desusado”,
“obsoleto”, “portugués arcaico”, “pouco usado”, sdo raras essas marcas no corpo da obra.
Encontraram-se somente “anafrodisia”, falta ou reducdo de desejo sexual’, “anafrodita”,
‘aquele que ndo se interessa ou € insensivel ao amor carnal ou ao sexo’, e “grés”, ‘arenito’,
marcadas como desusadas.

Em relacdo aos regionalismos, hé registro de alguns vocabulos de uso tipicamente
regional como “farolagem” e “galinha-morta”, mas as unidades marcadas sdo raras.
Encontra-se “potranca” (B.S.), mas essa mesma marca ndo aparece em “boleadeiras” ou
“bagual”. As unidades “aipim”, “macaxeira”, “muiraquitd” tampouco estdo marcadas. Em
“capote”, falta a acepcdo referente ao regionalismo do Nordeste, a que corresponde
“galinha d’angola”.

H4 também remissivas a ortografias alternativas, como em “cariboca” ~
“curiboca”. O sistema de remissdes fornece remissivas para os paronimos. A indicacao se
da por meio da abreviatura “cf.” e de um simbolo. E o caso de “espiar/expiar”,
“descricao/discri¢ao” etc.

Quando determinada palavra, locugdo ou acepcao ¢ de emprego exclusivo do
Brasil (dialetismo vocabular ou semantico) ou ¢ uma variante brasileira de uma palavra da
lingua, essa informacao ¢ dada ao leitor por pela marca B. Exemplo ¢ o emprego da palavra
“agito”.

O dicionario contempla o vocabulario de diversas areas do conhecimento e de
diversos dominios  discursivos  especializados, como  ‘“vulva”, “strogonoft”,
“femtoquimica”, “fatorar” etc. Os africanismos e indigenismos ndo sdo marcados, como
seria de se esperar, com as respectivas rubricas, como “cumari”, “cunha”, “caxinguelé”, por
exemplo. Sua indicagdo se da somente no campo da informagao etimologica.
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2.6 QUADROS, Janio da Silva & ROSA, Ubiratan (2011), Novo dicionario da lingua
portuguesa. Sao Paulo: Rideel

Embora ndo se explicitem os critérios adotados para a selecdo vocabular que
conduziram a composi¢ao da obra, no diciondrio ¢ empregado o portugués brasileiro
contemporaneo, ja que estdo presentes itens de origem a) tupi: “abacaxi”, “aipim”,
“caipora”, “capim”, “maracuja”, conquanto inclua, equivocadamente, “moqueca”, que
como se sabe ¢ de etimologia quimbunda; b) africana: “abarda, “acarajé” (que de fato ¢ uma
incorparacdo morfossintatica brasileira) “cagula”, “moleque”, “vatapd” e os verbos
“cochilar” e “xingar”. Especificamente em relagdo a elementos lexicais representativos do
vocabuldrio das diversas regides brasileiras, a variacdo linguistica ¢ em algum grau
contemplada na obra, quer nos planos diatopico e diastratico, quer nas varia¢des de registro.
Um bom exemplo € o verbete “gente”, que traz, na acepcdo 7, a informagao “A gente: nos,
quando falamos”. Além disso, hd também entradas para palavras e expressdes proprias da
oralidade, como “dedo-duro” e “dedurar”.

Muitos verbetes indicam remissivamente a variantes regionais, a exemplo de
“abobora” e “jerimum”, incluindo-se, ainda, variante fonica “jerimu”, mas sem qualquer
localizagao diatdpica da ocorréncia. Inobstante, ndo existe sistematicidade para esse tipo de
indicagdo, j4 que em ‘“‘semaforo” ndo se faz qualquer referéncia remissiva a “sinal” ou
“sinaleira”, sendo esta tltima variante inexistente no corpo do dicionario.

Ademais, observa-se que na perspectiva variacional semantica o diciondrio traz
como primeiras acepc¢oes para “rapariga” defini¢des lusitanizantes: ‘mullher muito nova’;
‘mulher no periodo entre a infincia e a adolescéncia’, revelando apenas na tltima acepcao
o sentido de ‘prostituta’, mais comum em algumas regides do Brasil.

Sdo também indicadas palavras pouco usadas (precedidas de abreviaturas
diferentes, como p. us., Ant., Desus.), a exemplo de “alcaide”, ‘oficial de justiiga’, “cifar”,
‘untar com azeite de peixe’, “inanir” ‘reduzir ao estado de inani¢do’, “rémige”, ‘que rema’,
“varoa”, feminino de vardo’, entre outros.

A obra traz também palavras ligadas a cultura juvenil, ao mundo do trabalho e a
politica, como “curtir’, formas como “presidenta”, ou mesmo estrangerismos como
“impeachment”. Nao obstante, o dicionario ndo apresenta abonag¢des nem exemplos, o que
compromete seu uso pedagdgico.

As variantes graficas sdo indicadas e ha remissao para a outra palavra por meio da
marca de uso “Var.” Em cada par, uma delas ¢ explicada. Sao exemplos: “anchova” ~

29 <¢ J%  ¢¢

“enchova”, “cascavelar” ~ “cascavelhar”, “marombar” ~ “marombear”, entre outros.

2.7 SACCONI, Luiz Antonio (2011), Grande dicionario Sacconi da lingua portuguesar
Comentado, critico e enciclopédico. Sao Paulo: Nova Geracao

A obra afirma que ¢ voltada para estudantes do ensino médio e serviria também ao
ensino profissionalizante. Inobstante, ndo ha qualquer informagao sobre a caracterizacao do
léxico desse publico ou sobre os recursos que levaram a preparar uma obra voltada para
esses estudantes. Encontra-se uma afirmagdo como sua “vasta sele¢ao lexical inclui as
palavras de uso comum hoje em 4areas especificas (...), bem como regionalismos, girias
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usadas pelos jovens e neologismos difundidos pela TV e pela Internet” (p. 5). O dicionario
em andlise apresenta uma selecao vocabular que, no geral, representa o portugués brasileiro
contemporaneo. Ha registros de palavras tipicas da lingua portuguesa do Brasil, tais como
“balangandas”, ‘“celular”, “maracutaia”, “mixuruca”, “pileque”, “pindaiba”, “tcha”,
“cabra”, com a acep¢ao de ‘pessoa valente’, “cachaga”, “ficha-limpa”, entre outros. De
modo geral, ndo se encontraram itens da variedade europeia da lingua, como ‘“‘equipa”,
“ficheiro”, “pequeno-almo¢o”, muito embora, estranhamente, o item “apelido”, por
exemplo, traga como primeira acep¢do ‘nome de familia’, ‘sobrenome’, o que ndo
corresponde ao portugués brasileiro. Além disso, o dicionario registra formas pronominais
que ndo sdo comuns ao portugués brasileiro, como “lho” e “mo”, aceitaveis, porém, por
representarem elementos presentes na literatura nacional pregressa.

Sobre os regionalismos, encontram-se, por exemplo, entradas independentes para
“macaxeira”, “aipim” e “mandioca”, mas sem qualquer indicagdo geoletal sobre esses usos.
Ademais, “aipim” ¢ definido pelas proprias variantes ‘mandioca’, ‘macaxeira’, mas no
verbete “macaxeira” registra-se que “ndo se confunde com mandioca, tubérculo que possui
algumas propriedades toxicas”. No verbete “mandioca”, ndo se apresenta qualquer remissao
a “aipim”. J4 em “jerimum” h4 a indicagdo de se tratar de item popular do N e NE,
trazendo como definicdo sua propria variante-padrdo, isto é, “abdbora”. No verbete
“bergamota”, a indicacdo de uso regional de suas variantes ¢ feita no proprio enunciado
definitorio, de forma enciclopédica, demonstrando certa assistematicidade do projeto
lexicografico da obra. Encontra-se no corpo do diciondrio na defini¢do do item “sacolé”
suas formas variantes, como ‘“brasinha”, “chupa-chupa”, “dim-dim” ~ “dindim” (sem
entrada propria no diciondrio), “geladinho” (também sem entrada propria), “gelinho”,
conquanto sem qualquer referéncia ao espago dialetal de uso.

Em casos em que aprece tacito o reconhecimento nacional da variacdo de uso
quanto a tonicidade do item lexical, como em “ibero”, “rubrica”, “cateter”, ndo existe
qualquer registro ou adverténcia no dicionario. Variantes fOnicas de outra natureza,
originadas de metaplasmos, dissimilagdes etc., sdo identificadas, a exemplo de fiof6”, em
que ha remissdo a entrada “feof6”, ou em “cariboca” ~ “curiboca”, para ‘mestico’, nao
sendo, porém, tao regulares na obra.

3 DISCUSSAO SOBRE O ESTADO DA QUESTAO

Embora as observagdes sobre o tratamento da variagdo nos dicionarios analisados
tenham sido pontuais, em fun¢do da pouca disponibilidade de espago propria ao género a
que se condiciona este trabalho, pode-se observar que a variagdo linguistica registrada
nessas obras ¢ bastante seletiva, irregular, assistematica e timidamente sinalizada por
algumas poucas marcas de uso.

Considerando que desde que a linguistica moderna refinou o conceito de norma
linguistica, norma-padrdo e normas de fala ndo mais se confundem. Reconhece-se, no
Brasil, uma polarizacao sociolinguistica, que divide diassistemicamente os habitos da fala
da populagao plenamente escolarizada, isto €, a de nivel superior, dos daquela que convive
alijada do espectro de praticas de letramento, relacionadas exclusivamente a modalidade
escrita. Aos hébitos de fala de grande parte dos utentes da lingua com escolarizacao
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incompleta ou sem qualquer grau de educagao formal, convencionou-se chamar de norma
vernacula ou popular.

O cenario socio-histoérico e a situacao de multilinguistico generalizado, existentes
nos primeiros momentos de transplanta¢do da lingua portuguesa para o Brasil, fizeram com
que o fosso sociolinguistico entre os falantes escolarizados e nao-escolarizados fosse
"estruturando-se / como o frio dentro de um pogo" — com a licenga da poetisa — (Meireles
1983, p.107), desembuchando, hoje — para se apropriar aqui de um regionalismo bastante
nordestino —, uma situacao de pluralidade e polarizagdo diastratica deveras peculiar (cf. e.g.
Lucchesi, 1994), se se comparar essa realidade com a sua matriz europeia hoje em uso.

Essa polarizagdo sociolinguistica criou um efeito perverso no que se refere ao
processo de socializa¢do do ensino da lingua portuguesa nas escolas do pais, especialmente
nas publicas, ja que engendra uma situagcdo de desequilibrio danoso no que concerne ao
acesso democratico ao processo de letramento. Considerando que as estruturas linguisticas
das normas cultas, sobretudo em seus aspectos lexicais e morfossintaticos, estejam
relativamente mais proximas das caracteristicas reguladoras do padrdo escrito do que
daquelas das normas vernaculas, torna-se, obviamente, muito mais plausivel o sucesso
escolar para um aluno que tenha pais plenamente escolarizados e que esteja diariamente
submetido a suas caracteristicas de norma, do que para o aluno que conviva em
comunidades onde, por exemplo, a regra seja a ndo-concordancia interna do sintagma
nominal ou a falta de acordo entre este e o sintagma verbal, como em "Os menino fala",
formato morfossintatico tdo comum no pais, ou de elementos lexicais como “motd”, para
‘motorista de Onibus’, com implicacdes estigmatizantes, diastratico e diagenericamente,
para além dos reflexos no pleno dominio do registro formal escrito por parte de seus utentes
linguisticos. Isso para ndo se falar da questdo socioecondmica, 0 acesso a bens € servigos e
seus efeitos em cada um.

Ademais, no que concerne ao léxico, desconhecem-se ou omitem-se, como
produtos linguistico-culturais de importancia para a compreensao do processo formativo da
lingua, os formatos morfofonicos dos metaplasmos tdo comuns desde a passagem do latim
para o portugués, tais como proteses ou aféreses, epénteses ou sincopes, paragoges ou
apdcopes, rotacismos etc., muitas vezes desprezados no processo de registro escrito da
histéria linguistica do Pais. Considerando que verba volant, ¢ tempo de se evitarem as
perdas a que se submeteram as linguas naturais, no que concerne as formas linguisticas das
minorias no processo de constru¢do das linguas de cultura.

E claro que nio cabe aos diciondrios escolares o registro exaustivo desses
elementos, mas ja seria tempo de se estabelecerem estratégias pontuais que possam
reverter, a0 mesmo parcialmente, a assepsia imposta pela norma-padrdo aos formatos
linguistico-lexicais dissonantes, em especial os metaplasticos, em perspectiva escolar.

4 POR UMA ALTERNATIVA GRECO-TROIANA DE REGISTRO DO LEXICO

Machado Filho (2010, p.62-63) registra em um de seus trabalhos que “enquanto
em um dicionario geral da lingua — “le serviteur de la tradition” (CATACH et al. 1971,
p.17) por exceléncia — ndo pareca haver espaco para a inclusdo de variantes que fujam ao
status quo linguistico”, defende, por outro lado, que,
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um diciondrio dialetal, ao contrério, deve abarcar toda a instabilidade grafica que
os usos reais da fala possam em si fomentar, mesmo que esses itens ndo venham a
constituir uma cabeca de verbete na nomenclatura principal, sendo lemas
secundarios na sua microestrutura, além de elementos integrantes do indice de
palavras (MACHADO FILHO, 2010, p.63)

Isso parece indicar que os avancos da linguistica contemporanea, notadamente da
lexicografia histérica e variacional, ja deveriam a esta altura ter mais amplamente
influenciado a industria editorial, com vistas a um oportuno enfrentamento da variacao
linguistica moderna de forma a romper com o modelo de exclusdo praticado.

Nao se pretende com isso recomendar que os dicionarios de lingua passem a
contrariar seus procedimentos metodoldgicos, muito centrados na frequéncia dos dados e na
composi¢ao de corpora com foco em material escrito, mas que se proponha uma pauta de
construcdo de trabalhos lexicograficos voltados a investigar empiricamente a diferenga
linguistica, sem se atribuirem valores sociais aos diferentes usos, possibilitando, sob a égide
dessa perspectiva, a producdo de vocabularios regionais da dialetacdo lexical e,
oportunamente, de diciondrios dialetais nacionais.

Um primeira tentativa nessa dire¢do ¢ a constru¢dao do Dicionario Dialetal
Brasileiro, em andamento, que, com base nos resultados do Projeto ALiB (Atlas
Linguistico do Brasil), pretende revelar aspectos curiosos da variagdo lexical nacional, sem
desconsiderar os formatos fonicos que determinadas unidades lexicais possam assumir
dialetalmente ou sociodialetalmente, a exemplo de “frosco”, para “fésforo”, ou “badogo” ~
“badoge”, para o formato candnico “badoque”, de etimologia arabe.

A estrutura de um dicionario dialetal, como o que se propde como pauta de
investigacao e producao, deve permitir o imediato reconhecimento, por parte do consulente,
das varidveis espaciais e sociais registradas, para cada uma das variantes de seu interesse de
pesquisa. A ideia € possibilitar um acesso rapido, a partir de uma microestrutura capaz de
condensar essas informacgdes, inclusive as variagoes fonicas dos itens lexicais, de forma
pratica e econdmica, assim como permitir a identificagdo de possiveis relagdes lexicais e
semanticas entre as lexias registradas.

S6 assim as vozes “famigeradas” ou “falmisgeraldas”, de falantes como as do
personagem Damadzio, poderdo ser resgatadas e conservadas no esteio historico de
formacao da lingua portuguesa, no Brasil.
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